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PREFACIO

La presente obra se ha preparado para satisfacer una necesidad urgente y
existente. La obra titulada "Historia del Sdbado y el Primer Dia de la Semana"
esta agotada.

Debera transcurrir algin tiempo antes de que se pueda publicar una nueva
edicion. Este tiempo es necesario para una investigacion minuciosa y un trabajo
paciente, a fin de que la proxima Historia del Sdbado sea lo mas perfecta posible
y se convierta en una obra tal como lo exige la importancia del tema. Por lo tanto,
es inevitable que se produzca algin retraso en la publicacion de la nueva Historia
del Sadbado. Sin embargo, el autor desea manifestar que se empleara la maxima
diligencia para impulsar la obra hasta su finalizacion lo antes posible, en
consonancia con las muchas otras responsabilidades que le incumben.

La obra que ahora se presenta al lector es un breve resumen de la historia biblica
y secular relacionada con el Sdbado del Sefior. Se cree que incluso quienes han
estudiado este tema durante mucho tiempo encontraran algo de interés en esta
pequeiia obra, y se espera que muchos que desconocen la ensefianza biblica
relativa al sibado y la ley de Dios, puedan ser guiados por la lectura de esta obra a
honrar a Dios en la santificacion de su gran memorial, el sdbado.

PREFACIO A LA SEGUNDA EDICION

La presente edicion difiere de la anterior en que se ha afiadido un undécimo
sermoOn, que demuestra que el domingo no tiene derecho a ser considerado el
verdadero séptimo dia. Este discurso sera valioso para contrarrestar los errores
de Akers, Jennings, Fuller y otros que se han esforzado por demostrar que
nuestro primer dia de la semana es el mismo dia en que Dios descans6 de la obra
de la creacion.



SERMON UNO - EL MEMORIAL DE LA
CREACION

«Por la fe entendemos que los mundos fueron preparados por la palabra de

Dios, de modo que lo que se ve fue hecho de lo que no aparecia.» (Hebreos 11:3)

El undécimo capitulo de Hebreos es un registro de las poderosas obras de la
fe. A la cabeza misma de la lista, el apostol sitda el acto de comprender una gran
verdad. Esa verdad es la declaracion de que Dios formo6 los mundos a partir de
material que no existia previamente. El acto creador es la méas alta manifestacion
de poder omnipotente que podemos concebir. No podemos elevar nuestra mente

para comprender como tal obra es posible, ni siquiera para un poder infinito.

La vista mas grandiosa en la naturaleza es la de los cielos estrellados en una
noche clara. De un solo vistazo, el ojo abarca la hueste celestial, o mas bien, lo
que de esta hueste es visible para un espectador de pie sobre nuestra tierra. Estos
son los mundos que Dios ha hecho. Pero si pudiéramos ser trasladados unos seis
mil afios atréas en el pasado, y desde ese punto contemplaramos el vasto abismo
del espacio ahora salpicado de estrellas celestes, équé veriamos? Una nada
absoluta. La hueste celestial no existia entonces. Nuestra propia tierra no habia
surgido a la existencia. La vasta infinidad del espacio era literalmente, como
expresa Job, «el vacio» y lo que lo llenaba era «nada». (Job 26:7). Una oscuridad
total y profunda cubria el gran vacio. Incluso los materiales que posteriormente

formaron los mundos no existian.

Pero el momento llegd por fin, el cual, en los designios de la Sabiduria
infinita, habia sido fijado para el gran acto creador. «En el principio cre6 Dios los
cielos y la tierra» (Génesis 1:1). «El hablo, y fue hecho; El mandé, y existi6.» «Por
la palabra de Jehova fueron hechos los cielos, y todo el ejército de ellos por el
aliento de su boca.» (Salmos 33:6,9). Cuando el Creador hubo hablado asi, cada
elemento que se propuso usar para formar los mundos surgi6 a la existencia. Pero
ahora existia el caos como primer resultado de la obra del Creador. La condicién

de nuestro mundo en el momento de su creacién puede, sin duda, aceptarse con



seguridad como la condicion real de todos los mundos que surgieron a la
existencia en el mismo instante y en obediencia al mismo mandato. Y asi leemos
de nuestro globo: «Y la tierra estaba sin orden y vacia.» (Génesis 1:2). Sus
materiales ahora existian, pero no tenian orden. Estaban sin forma, una fuerte
indicacion de que incluso la gravitacion no existia en el momento de su creacion;
de lo contrario, habria dado inmediatamente a la tierra una forma globular. Y la
tierra estaba vacia, es decir, desprovista de criaturas vivientes e incluso de
plantas vivas. La oscuridad reinaba suprema. Ni un solo rayo de luz se mezclaba

con su total negrura.

«Y el Espiritu de Dios se movia sobre la faz de las aguas.» (Génesis 1:2). Y
ahora la tierra, cediendo a la ley de la gravitacion, se convierte en una esfera, o
globo, y, como consecuencia de esto, toda su superficie queda cubierta de agua,
una condiciéon que permanecio inalterada hasta el tercer dia. «Y dijo Dios: Sea la
luz; y fue la luz.» (Génesis 1:3). Este es el siguiente paso en la obra del Creador.
Coémo Dios dio existencia a la luz esta mas alla de nuestra comprension. Pero lo
hizo, y nunca ha dejado de existir. Y ahora separa la luz de la oscuridad. Llama al
uno dia y a la otra noche. Esta es la razén por la que en el orden divino la noche
marca la primera division de las veinticuatro horas. Y Moisés nos dice que la
tarde y la manana, es decir, la noche y el dia, fueron el primer dia. Esta es una
prueba decisiva de que los dias del registro mosaico eran tales dias como los que
constituyen una tarde y una mafana, es decir, dias de veinticuatro horas. De lo
contrario, el registro es completamente poco fiable y esta calculado para enganar.
Si se objeta que un dia de veinticuatro horas es inadecuado para la obra del
primer dia del tiempo, la respuesta es que esto es cierto, si la obra de la creacion
se considera obra de la naturaleza; porque si la naturaleza tuviera que crearse a si
misma, toda la eternidad seria insuficiente para la obra. Pero si un Creador
infinito llamé a los mundos a la existencia de la nada, y los formé de materiales
que antes no existian, entonces el periodo de veinticuatro horas fue bastante

adecuado para la obra del primer dia del tiempo.

Lo siguiente en el orden de la obra de la creacion fue el acto de dar existencia

a nuestra atmosfera. El firmamento, o cielo, que divide las aguas de las aguas, es



el aire. Es en este en el que las aves vuelan sobre la tierra. (Génesis 1:20). Las
aguas sobre el firmamento son las nubes. Las aguas bajo el firmamento son las
que estan sobre nuestra tierra. En el momento en que se cre6 nuestra atmosfera,
toda la faz de la tierra era agua, pues no fue hasta el dia siguiente que aparecio la
tierra seca. Siendo la atmosfera mas densa que las nieblas y vapores que forman
las nubes, estas son elevadas por ella. Dios llamo6 a este firmamento, o atmosfera,
cielo. Es el primer cielo, o atmosférico, que fue asi creado. Y ahora, terminado el
segundo dia, Moisés nos dice qué clase de dia fue: «Y fue la tarde y la mafiana el
dia segundo.» (Génesis 1:8). Fue, por lo tanto, un dia como los que constituyen la

noche y el dia, es decir, fue un dia de veinticuatro horas.

Creada la atmosfera, y levantandose la niebla y el vapor de la faz de las aguas,
el Creador hace luego aparecer la tierra seca. «Y dijo Dios: Juntense las aguas que
estan debajo de los cielos en un lugar, y desctibrase lo seco; y fue asi. Y llamo Dios
a lo seco Tierra, y a la reunion de las aguas llam6 Mares; y vio Dios que era
bueno.» (Génesis 1:9,10). La superficie de la tierra fue ahora cambiada por el
poder inmediato del Creador. Una porcién fue deprimida para recibir las aguas
que cubrian la tierra, y otra porcidon, mas grande, fue elevada sobre las aguas para
constituir la tierra seca. Probablemente una porciéon muy grande del agua fue
almacenada dentro de la propia tierra, de donde sali6 en el tiempo del diluvio,

cuando las fuentes del gran abismo fueron rotas.

Y ahora, habiéndose formado la tierra seca, y habiéndose ya creado la
atmosfera y la luz, Dios llena la tierra de vida vegetal. Y Dios hizo que la tierra
produjera hierba, y hierbas, y arboles. Y al cierre del tercer dia se nos certifica de
nuevo que el dia estuvo compuesto de una tarde y una manana, es decir, que fue

un dia de veinticuatro horas. (Génesis 1:13).

En el cuarto dia, Dios hizo que el sol, la luna y las estrellas aparecieran como
portadores de luz en los cielos. Con esto no debemos entender que estos cuerpos
celestes fueron creados este dia; porque sin duda fueron incluidos en la obra de la
creacion de «los cielos» el primer dia. Como la tierra durante los tres primeros
dias sufrié una gran transformacién, podemos concluir razonablemente que una

obra similar se llevo a cabo en los cuerpos celestes durante ese tiempo. Y asi,



cuando lleg6 el cuarto dia, estaban listos para ser hechos portadores de luz para
la tierra. Y en ese punto, Dios les dio la funcion de dar luz a la tierra y de medir el
tiempo para sus habitantes. Y ahora, por cuarta vez, Moisés nos asegura que estos
dias de la creacion estuvieron compuestos de dia y noche; en otras palabras,
fueron dias como los que ahora tenemos. Y esto se confirma de manera mas
sorprendente en el hecho de que dias como los que Génesis 1 presenta, nos
informa que estuvieron sujetos al gobierno del sol —una prueba suficiente de que
los dias de ese capitulo son las divisiones naturales del tiempo, y no vastos e
indefinidos periodos de cuya duracién no podemos tener ninguna concepcion—.

(Génesis 1:14-19).

En el quinto dia, Dios pobl6 las aguas con toda variedad de peces, e hizo que
abundancia de aves volaran en el abierto firmamento del cielo. Y Dios se
complaci6 con la obra que sus manos habian hecho. Y, por quinta vez, se nos dice
que el dia estuvo compuesto de tarde y manana, o noche y dia, una expresion que
no puede explicarse de otra manera que segin su sentido simple y obvio, de que

se pretendia un dia de veinticuatro horas. (Génesis 1:20-23).

La obra del sexto dia fue crear las bestias del campo y toda clase de animales
que se mueven sobre la faz de la tierra. Y cuando esta gran obra fue asi
perfeccionada, por ultimo, cre6 al hombre a su propia imagen, y lo hizo sefior
sobre todas sus obras. La tierra estaba llena de la bendicion de Dios. Y el Creador
examino todo lo que habia hecho, y, he aqui, que era muy bueno. Y de nuevo el
Espiritu Santo da el tipo de tiempo usado en este registro: «Y fue la tarde y la
maifana el dia sexto;» (Génesis 1:31), es decir, el sexto dia fue un dia compuesto
de dia y noche, como los dias que ahora tenemos. «Asi fueron terminados los
cielos y la tierra, y todo el ejército de ellos.» (Génesis 2:1). iCuan vasta fue la obra
de estos seis dias! Antes de que comenzara, la infinidad del espacio era
simplemente un abismo de oscuridad, sin nada en él de lo cual formar las obras
de la creacion. Cuando los seis dias terminaron, un nimero infinito de mundos
habia surgido a la existencia. Dios los habia formado de cosas que antes no
existian. Comprender esta gran verdad en un acto de fe es lo que Pablo sitaa con

estricta propiedad a la cabeza de su lista de las poderosas obras de la fe.



El salmista nos dice que «Grandes son las obras de Jehovéa, Buscadas de todos
los que en ellas se complacen.» Y afiade: «Ha hecho memorables sus maravillas.»
(Salmos 111:2,4). Ciertamente, la mayor de todas sus obras, y la que supera a
cualquier otra en su manifestacion de poder infinito, es la creacién de los cielos y
la tierra. Esta es la mas maravillosa de todas las obras de sus manos. Esta gran
obra es digna de ser buscada por todos los que en ella se complacen. Dios obré
esta maravillosa obra para que fuera recordada; es decir, El diseié que los
hombres que deben su existencia a la creacion de los cielos y la tierra, o la
humanidad sobre la tierra, nunca olvidaran que El habia realizado esta obra y que
El era su Creador. De hecho, es a este gran hecho al que El apela para distinguirse
de todos los dioses falsos. Y asi habla por medio de Jeremias: «Asi les diréis: Los
dioses que NO HICIERON LOS CIELOS NI LA TIERRA, pereceran de la tierra y
de debajo de estos cielos.» (Jeremias 10:11). Pero El habla asi de si mismo:
«Jehova es el Dios verdadero; él es Dios vivo y Rey eterno... EL HIZO LA TIERRA
con su poder, estableci6 el mundo con su sabiduria, y extendi6 los cielos con su

inteligencia.» (Jeremias 10:10,12).

Uno de los actos de fe mas elevados es comprender la existencia de un Ser
increado que ha llamado a la existencia, de la nada, una hueste infinita de
mundos. Para creer esta gran verdad, que Pablo convierte en un acto de fe tan
prominente, debemos dar crédito al testimonio de las Escrituras; porque él nos
dice que «Asi que la fe es por el oir, y el oir, por la palabra de Dios.» (Romanos
10:17). Pero la fe sin obras es muerta, estando sola. Ningin ser humano puede
tener una fe tedrica tan perfecta en esta gran verdad como la tiene Satanas. Pero
su fe en ella no le es de beneficio alguno. Si nuestra fe en esta verdad cardinal de
la revelacion es de mayor valor para nosotros que la fe de Satanas para si mismo,
debe producir ciertos actos de obediencia mediante los cuales se manifieste
nuestro amor por la verdad que creemos. Y asi expone el apostol Santiago el caso:
«Ta crees que Dios es uno; bien haces. También los demonios creen, y tiemblan.
¢Pero quieres saber, hombre vano, que la fe sin obras es muerta?» (Santiago

2:19,20).



«Por la fe entendemos que los mundos fueron preparados por la palabra de
Dios.» (Hebreos 11:3). Pero, ¢mediante qué acto de obediencia manifestamos
nuestro amor por esta gran verdad? ¢Y mediante qué buena obra demostramos
que nuestra fe en la creacion de los cielos y la tierra no es una fe muerta? Si Dios
hizo sus obras maravillosas para que fueran recordadas, ¢como hemos de
recordar a nuestro Creador? Si la creacion de los cielos y la tierra distingue al
Dios verdadero de todos los dioses falsos, émediante qué actos hemos de

preservar en nuestra mente la memoria de esta obra de poder infinito?

Para responder a estas preguntas, solo tenemos que volver al registro de la
creacion en Génesis 1y 2. El final del sexto dia fue testigo de la perfeccion de la
obra del Creador. El examiné todas las obras de sus manos, y he aqui que todas
eran muy buenas. Con el comienzo del séptimo dia, la obra de creacién de Dios
ces0. Y asi leemos: «Y acab6 Dios en el dia séptimo la obra que hizo; y repos6 el
dia séptimo de toda la obra que habia hecho. Y bendijo Dios al dia séptimo, y lo
santifico, porque en él repos6 de toda la obra que habia hecho en la creacién.»

(Génesis 2:2,3).

El registro nos dice lo que Dios hizo el séptimo dia tan claramente como relata
lo que hizo en los seis dias de la creaciébn que lo precedieron. Su obra fue
realizada en seis dias. El séptimo dia repos6 de esa obra. No reposé por
cansancio, porque el Creador de los cielos y la tierra no puede cansarse. (Isaias
40:28). El hizo del séptimo dia su dia de reposo para establecer un memorial
eterno de su obra creadora. Porque cuando hubo reposado en el dia, lo bendijo y
lo santific6. Bendijo el séptimo dia porque habia reposado en él, lo que demuestra
que el dia de reposo de Dios ya habia pasado cuando bendijo el séptimo dia. No
bendijo el dia porque iba a reposar en €I, sino porque ya habia reposado en él. Asi
es evidente que la bendicidon fue puesta sobre el séptimo dia para el tiempo
venidero en honor de lo que Dios habia hecho en ese dia. Y asi también con
respecto a la santificacion del séptimo dia. Dios lo santifico porque habia
reposado en él. No santifico el dia porque se propusiera reposar en él, sino
porque habia reposado en él. La santificacién no puede colocarse sobre un dia

después de que este haya dejado de existir. Y por lo tanto, Dios no santifico el



primer séptimo dia del tiempo porque lo hubiera hecho su dia de reposo, pues
cuando asi habia reposado, el dia habia expirado; sino que santific6 el séptimo
dia para el tiempo venidero, en memoria de su propio reposo en ese dia de la obra

de la creacion.

Santificar es apartar o designar para un uso santo. Y aqui aprendemos, al
principio mismo de la Biblia, que Dios design6 el séptimo dia para un uso santo.
Lo hizo porque en él habia reposado de toda su obra. Asi es incontestable que el
séptimo dia fue designado para un uso santo con el fin de que se recordara el
reposo de Dios de la creacion. Y esta designacion debe haber sido hecha a Adan y
Eva, porque ellos eran quienes tenian los dias de la semana para usar. El hecho,
por lo tanto, es innegable que Dios mandb a Adan apartar el séptimo dia para el

reposo sagrado en memoria de su propio reposo en ese dia.

Aqui, pues, encontramos el memorial de la creacién de los cielos y la tierra. El
séptimo dia fue apartado para un uso santo porque Dios habia reposado en él de
toda su obra que creb y hizo. Asi, la creacion que llamoé a los elementos a la
existencia, y la formacion de la tierra a partir de esos elementos, se distinguen
aqui una de otra, y ambas estan incluidas en el reposo conmemorativo. El reposo
de los seis dias de la creacion. Dios hizo que sus obras fueran recordadas; y tan
pronto como su obra estuvo completa, estableci6 un memorial duradero de esa
obra. Fl santifico cada séptimo dia, para que el hombre recordara a Dios, su
creador. Y para que el hombre pudiera comprender la gran verdad de que Dios,
en su poder infinito, hablo6 a la existencia, de la nada, los cielos y la tierra, habia
ordenado, desde el principio mismo, un gran acto de obediencia por el cual su fe
en esa verdad seria declarada, y su amor por ella manifestado. La observancia del
dia de reposo del Creador es ese acto de obediencia por el cual declaramos

nuestra fe en Dios como el creador de los cielos y la tierra.

Profesarse fe en Dios como el creador de todas las cosas, y no prestar atencion
al memorial que El ordené para mantener la obra de la creacién en recuerdo
duradero, es tener, a este respecto, una fe muerta. Asi, profesamos conocer a
Dios; pero en obras lo negamos. Tenemos fe sin obras. Nuestra fe en el anico

Dios, quien, por su poder soberano, form6 los mundos de materiales que antes no



existian, es como la fe de los demonios, una fe muerta, porque ese gran acto de
obediencia que fue ordenado para expresar esa fe, no lo realizamos. Y no
debemos pensar que no hay necesidad de este esfuerzo para mantener la fe en el

unico Dios que en seis dias creo los cielos y la tierra, y reposoé en el séptimo.

El mundo esta lleno de ateismo. El Sabado es el gran baluarte contra ese error
fatal. Su observancia por el pueblo de Dios es una protesta solemne contra el
ateismo y una confesiéon publica, mediante obras que corresponden a su fe, de
que creen el registro de la creacién de los cielos y la tierra. El ateo no tiene fe en el
registro de la creacion. Para él, el dia de reposo del Creador carece de toda
importancia. Pero, con los hombres que creen el registro biblico de la creacion, el
caso es diferente. Confiesan su fe en los seis dias de la obra del Creador, y en su
reposo en el séptimo, y que El aparté el dia porque habia reposado en él. Si sus
obras corresponden a su fe, respetaran el dia de reposo del Sefior. ¢Puede el
cristiano, que cree el registro de la creacion, y el ateo, que niega la existencia del
Creador mismo, actuar ambos de la misma manera al despreciar el dia de reposo
del Senor? Véase al creyente en el registro de los primeros siete dias del tiempo.
Cuando llega el séptimo dia, que el Creador apart6 en memoria de su propio
reposo en ese dia, deja a un lado todo trabajo y descansa de toda su obra. Todo el
mundo entiende el acto. Pero el ateo contintia sus labores como en otros dias. Sus
obras son consistentes con su incredulidad. Pero ¢qué se dira de aquellos
cristianos que imitan en sus obras la conducta del ateo? Ciertamente, la
observancia del dia de reposo del Creador es el acto de obediencia adecuado por
el cual manifestamos nuestra fe en Dios como el creador. Y sea cual sea la

intencion, la violacion del dia de reposo del Sefnor es ateismo practico.

Dios apart6 el séptimo dia en el Paraiso. Esto prueba que la observancia del
Sabado no es una ordenanza carnal, porque fue instituida antes de que el pecado
entrara en nuestro mundo. No fue ordenada para conmemorar la huida de Israel
a Egipto, pues los hijos de Israel no huyeron de Egipto hasta mas de dos mil afios
después de esto. No fue una institucion ordenada para los judios, porque
comenzod con la raza humana, y asi precedid la existencia del pueblo hebreo por

muchas edades. Pero el hecho méas notable que aparece en este registro es que



este memorial era necesario incluso en el jardin de Dios. Aunque el hombre podia
conversar con Dios cara a cara, cada semana, mediante el acto méas
impresionante, Adan era llamado a recordar y reconocer a Dios como su creador.
El dia de reposo de Dios fue apartado, no como un mero descanso del trabajo
agotador, porque Adan tenia casi tan poca ocasiéon para descansar del cansancio
en el Paraiso como el Creador de su obra de poder infinito, sino como un dia en

que el hombre debia desistir de todo lo demas y pensar en Dios.

E incluso la misma manera de esta observancia estaba exactamente calculada
para traer a la memoria el gran hecho que distinguia a Dios de todos los demas
seres, a saber, el hecho de que El habia creado los cielos y la tierra. El debia
reposar como Dios reposd, y en el mismo dia en que El reposé. Y al hacerlo asi,
Dios, su creador, nunca podria ser olvidado, ni la relacion que Dios sostiene con
todos los demas seres y con todas las cosas, desapareceria jamas de la mente. Fue
un dia de adoracion en el sentido mas elevado, en que le recordaba al hombre su
relacion con Dios y mantenia vividamente ante la mente los grandes hechos
respecto al origen de todas las cosas. El hombre debia reposar ese dia, no porque
necesitara especialmente descanso por cansancio, ni porque el descanso en un
determinado dia de la semana esté mejor calculado para darle alivio que el
descanso en algin otro dia. Sino que debia reposar en memoria de lo que el
Creador hizo, para que no olvidara su infinita obligacioén hacia ese gran Ser que le

habia dado la existencia.

El registro en (Génesis 2:1-3) es digno de nuestra mas cuidadosa atenciéon por

la notable claridad, brevedad y ausencia de ambigiiedad que lo caracterizan.
1. Es cierto que Dios reposo el primer séptimo dia del tiempo.

2. Que no bendijo y santifico el dia porque fuera a reposar en él, sino porque

ya habia reposado en él.

3. Y por lo tanto, no fue el primer séptimo dia del tiempo el que El bendijo y

aparto, porque este ya habia expirado cuando El realizé estos actos.

4. Y asi es evidente que la bendicion y la santificacion se relacionaban con el

séptimo dia para el tiempo venidero.



5. Esto se hizo porque Dios habia reposado en ese dia, mostrando que fue en

memoria de ese evento.

6. Dios puso su bendicion en el dia, haciéndolo asi un dia mas precioso que

cualquier otro.

7. Designo el dia para un uso santo, haciéndolo asi obligatorio para Adan y su

posteridad observarlo.

8. Y también debe observarse que El no bendijo la institucién del Sabado, ni
la santifico como algo movil que pudiera ser colocado en un dia u otro, segiin
conviniera a las circunstancias. Nada se dice de una institucion del Sibado. Dios
reposo el séptimo dia. Dios bendijo el séptimo dia. Dios apart6 el séptimo dia

para un uso santo.

9. Esto, de hecho, hizo el Sdbado. O, si el lector elige usar la expresion, esto
fue el establecimiento de la institucion del Sdbado. Pero el séptimo dia fue el
recipiente de todas las cosas que Dios confiri6. El reposo, la bendicién y la
santificacion, le pertenecian solo a él. Cuando, por lo tanto, se toma otro dia, cada
elemento que constituye el Sdbado queda fuera de la cuenta y se pierde. Cuando
se toma otro dia, obtenemos aquello en lo que Dios nunca reposd; y como El
bendijo el séptimo dia porque habia reposado en él, cuando tomamos algin otro
dia ademas del dia de reposo de Dios, tomamos un dia que Dios no ha bendecido.
Como El santifico el dia en que reposd, y que por esa razéon habia bendecido,
cuando tomamos uno de los seis dias que Dios emple6 en la obra de la creacion,
tomamos un dia que no tiene ni un solo elemento de la institucion del Sabado.
Ciertamente, solo hay siete dias en la semana. Los primeros seis dias Dios no
reposd. El séptimo dia si repos6. Estos hechos nunca podran cambiarse. No
podemos colocar la bendicién y la santificaciéon en ningtan dia excepto en el dia de
reposo de Dios, porque le son conferidas debido a ese reposo. Y no podemos
cambiar el reposo del dia en que repos6 a uno en el que trabajo en la creacion. Ni
siquiera la Omnipotencia puede hacer esto. Y asi, el séptimo dia definido se

destaca con la maxima claridad.



No se puede, por lo tanto, negar, excepto haciendo violencia a la narracion
sagrada, que la creacion de los cielos y la tierra fue inmediatamente seguida por
el establecimiento de un memorial divino de ese gran evento. Y es evidente que
este memorial debe observarse como un acto de obediencia mediante el cual
nuestra fe en la creacion de los cielos y la tierra se demuestra como una fe viva.
Aquellos que profesan fe en esta gran verdad, reconocen con ello la obligacion de
manifestar esa fe observando el memorial ordenado por el Creador para ese
mismo propoésito. Aquellos que descuidan este memorial, convierten su fe en esta
doctrina fundamental de la Biblia en una fe muerta. El gran baluarte de Dios
contra el ateismo nunca fue tan necesario como en los ultimos dias de la historia
de nuestro mundo. Hemos descendido unos seis mil afios desde el Paraiso. La
oscuridad ahora cubre la tierra, y densa oscuridad a los pueblos. Ciertamente,
una institucion que era necesaria en el Paraiso, cuando el hombre conversaba
cara a cara con Dios, es mil veces mas necesaria en estos dias de terrible apostasia
y ateismo. Todavia no hemos dejado de estar bajo una obligaciéon sagrada con el
Creador todopoderoso, y es en el més alto grado apropiado que nosotros,
mediante la observancia de esa instituciéon que El ha ordenado para ese mismo

proposito, reconozcamos humildemente esa obligacion.



SERMON DOS - LA OBLIGACION MORAL EN
LA EDAD PATRIARCAL

La edad patriarcal se refiere al periodo desde Adan hasta Moisés. Por
obligacion moral se entiende el deber de observar los preceptos de la ley moral.
La siguiente declaracion del apdstol Pablo se relaciona precisamente con este

punto y cubre exactamente este periodo de tiempo:

«Porque antes de la ley el pecado estaba en el mundo; pero el pecado no se
imputa cuando no hay ley. No obstante, rein6 la muerte desde Adan hasta
Moisés, aun en los que no pecaron a la manera de la transgresion de Adan, el cual

es figura del que habia de venir». (Romanos 5:13,14)

La muerte rein6 desde Adan hasta Moisés. Pero el reinado de la muerte es
prueba de que también reina el pecado; porque la muerte debe su imperio al
pecado, y ejerce su poder como una concesion del pecado. El pecado es el
gobernante supremo, y la muerte es solo un gobernante subordinado, que
mantiene su dominio a manos del pecado. Y asi, el apdstol, en el versiculo 21,
representa al pecado como el verdadero gobernante. Asi dice: ° «El pecado ha
reinado para muerte» . Asi, el reinado de la muerte desde Adan hasta Moisés es,
segin Pablo, prueba positiva y tangible de que el pecado no solo existi6 durante

todo ese periodo, sino que incluso reind.

Pero la muerte es solo la sombra que proyecta el pecado. La presencia de la
muerte, por lo tanto, proporciona una evidencia incontestable de que el pecado

también esta presente. Y asi, el apostol hace estas dos afirmaciones:

1. «Antes de la ley el pecado estaba en el mundo» ". Es decir, el pecado,
habiendo entrado por la transgresion de Adan, permaneci6 en posesion hasta que

entro la ley.

2. «Rein6 la muerte desde Adan hasta Moisés» *. Es decir, la muerte pudo

derribar a Adan y extenderse sin oposicion sobre toda la familia humana durante



todo el periodo de la edad patriarcal; un solo hombre, Enoc, fue la excepcion.

(Hebreos 11:5)

¢Qué quiere decir, por lo tanto, Pablo cuando afirma: ° «el pecado no se

imputa cuando no hay ley» *? Una de dos respuestas debe darse.

1. Aunque el pecado estaba en el mundo desde Adan hasta Moisés, Dios no lo
imput6 a quienes lo cometieron, porque no habia ninguna ley que transgredieran

al pecar; o,

2. el hecho de que el pecado estuviera en el mundo antes de que la ley entrara
por la proclamacion del Legislador, demuestra que la ley estuvo realmente
presente todo el tiempo, y tomando conocimiento de la conducta humana;

porque el pecado no puede ser imputado donde no hay ley.

Una de estas dos posturas debe ser cierta. Y podemos determinar cuél es
verdadera mediante una simple prueba. Dios imputd, o no imputo, el pecado a
los hombres en la edad patriarcal. Si entonces no se lo imput6 al transgresor, la
primera postura es correcta, y la ley no existio desde Adan hasta Moisés. Pero si
Dios si imputd la transgresion a los hombres durante esa edad del mundo,
entonces la ley si existid, y los hombres fueron considerados culpables por

transgredirla.

Pero es cierto que Dios si imput6 el pecado al mundo de la humanidad
durante la edad patriarcal. La culpa del asesinato fue ciertamente imputada a
Cain. (Génesis 4). El pecado yacia a su puerta. La voz de la sangre de su hermano
clamo a Dios desde la tierra. Y la tierra fue maldecida a causa de la transgresion
de Cain. Dios si les imputo6 los pecados a los antediluvianos, porque determind
destruir el mundo de la humanidad con un diluvio de aguas, y ejecutd esta

determinacion (Génesis 7): una prueba terrible de que:
1. El pecado fue imputado en esa edad;

2. Y que, por lo tanto, la ley de Dios si existio; porque * «el pecado no se

imputa cuando no hay ley» °



De nuevo, el caso de Sodoma proporciona otra prueba de que el pecado fue
imputado a los hombres en la edad patriarcal. * «Los hombres de Sodoma eran
malos y pecadores en gran manera delante de Jehova» °. (Génesis 13:13). El
clamor de Sodoma subi6 ante Dios, y su pecado era muy grave para él. (Génesis
18:20). El justo Lot, morando entre ellos, afligia su alma justa dia tras dia con sus
obras sin ley. (2 Pedro 2:8). Cuando Dios no pudo soportar mas a Sodoma, hizo
llover sobre ella fuego y azufre de si mismo desde el cielo, y el humo de Sodoma
subi6 como un gran horno. (Génesis 19). Asi que el pecado fue imputado a los
sodomitas, y la ley si existié6 para tomar nota de sus transgresiones, o el pecado

no les podria haber sido imputado.

Ciertamente, estas son pruebas muy convincentes de que los pecados de los
hombres les fueron imputados durante la edad patriarcal, y por lo tanto,
proporcionan un testimonio positivo de que la ley si existia entonces; pues de
otro modo el pecado no podria haber sido imputado. Sin embargo, Pablo,
queriendo probar el mismo punto, pasa por alto todos estos poderosos hechos, y
se aferra a otro aiin méas poderoso y convincente. La prueba de Pablo de que el
pecado fue imputado a los hombres antes de la entrada de la ley, y de que la ley
de Dios, por lo tanto, existi6 desde Adan hasta Moisés, se encuentra en el hecho
de que la muerte rein6 con dominio indiscutible durante todo el periodo,

mostrando:
1. Que el pecado fue imputado a toda la humanidad, porque todos murieron.

2. Y asi, determinando el hecho de que la ley de Dios si existi6 durante este

periodo, porque el pecado fue imputado a todos.

" «La ley se introdujo para que el delito abundase» °. (Romanos 5:20). El
pecado estaba en el mundo desde la transgresion de Adan hasta que entr6 la ley.
La ley no entr6 porque el Legislador esperara poner fin al pecado con su entrada.
El no se equivocd con respecto al efecto que su entrada produciria. Entrdé para
que el delito abundara. No porque Dios se complaciera con el pecado y deseara
aumentar su fuerza o su cantidad. El solo deseaba que la ley lo hiciera mostrarse

en toda su extension, y con toda su malignidad y maldad. El pecado existia en el



mundo como una enfermedad que lo invadia todo y que no podia curarse. La ley
entr6 para manifestar el caracter mortal de esa enfermedad al provocarla a una
accion feroz. Después vino el gran médico, Jesucristo, con el poder de quitar el
veneno del pecado y de restaurar la salud a aquellos que estaban dispuestos a

aceptarla en sus términos.

Una cosa es cierta: lo que constituia pecado antes de la entrada de la ley,
sigui6 constituyéndolo después. El pecado entonces se mostré en su maxima
magnitud; pero era la misma cosa maligna que Dios aborrece, como cuando no se
manifestaba tan plenamente. Para usar la figura de Pablo registrada en otro
lugar, la muerte mata a los hombres con su aguijon, el pecado, y la fuerza con la
que asesta el golpe proviene de la ley de Dios. (1 Corintios 15:56). Dondequiera,
por lo tanto, que existe la muerte, es prueba de que el pecado también existe; y
dondequiera que existe el pecado, alli existe la ley de Dios. El pecado es
transgresion de la ley, y sin ley no puede haber transgresion. (1 Juan 3:4;
Romanos 4:15). Se sigue, por lo tanto, que la existencia de la muerte en nuestro
mundo es prueba de la existencia de la ley, porque la muerte es la consecuencia
de quebrantar la ley de Dios. La prevalencia universal de la muerte antes de la
entrada publica de la ley es, por lo tanto, prueba positiva de que la ley de Dios
existio como la gran regla de lo correcto durante la edad patriarcal. La muerte no
podria haber derribado a los hombres, si no fuera porque, a la vista de la ley de
Dios, sus vidas estaban perdidas. Asi, la muerte, con su aguijon, el pecado, no
podria haber derribado a Adén, si la ley de Dios no hubiera dado fuerza al golpe.
Y la ley nunca le habria dado esta fuerza a la muerte para asestar el golpe fatal, si
Adan no hubiera quebrantado esa ley. Esta es una prueba convincente de que la
ley realmente existi6 al principio, y que Adan no simplemente transgredié un
precepto meramente ceremonial e intrascendente concerniente al comer de un
fruto, sino que su transgresion, que le hizo perder su vida y la de todos los que
tienen vida de él, fue una que implic6 una rebelion directa contra los principios

de la ley moral.

* «La muerte rein6 desde Adan hasta Moisés» °. Pero la muerte solo puede

reinar cuando esta armada con su dardo fatal, el pecado. Y nunca puede empunar



ese dardo excepto cuando la ley de Dios le da fuerza para asestar el golpe. Pero la
ley nunca dara su consentimiento a la muerte de ninguna persona hasta que el
pecado haya hecho que la vida de esa persona sea justamente perdida. Es cierto,
por lo tanto, que la ley moral es anterior al pecado. Y cuando Pablo se aferro al
hecho de que la muerte rein6 desde Adan hasta Moisés, para probar que el
pecado fue imputado a los hombres, y que la ley de Dios, por lo tanto, existio
durante ese periodo —porque sin ella el pecado no podria haber sido imputado—,
se aferr6 a la prueba méas poderosa y convincente de la existencia de estas dos
grandes fuerzas: la ley de Dios y su antagonista mortal, el pecado. La paga del
pecado es muerte. El pecado es la transgresion de la ley de Dios. Por lo tanto, el
pecado es ciertamente anterior a la muerte, y la ley de Dios es, por necesidad,
anterior al pecado. Pero la muerte, la més joven de las tres, rein6 desde Adan
hasta Moisés. El pecado comenz6 su reinado con la transgresiéon de Adan; y la
muerte comenzo a reinar en la destruccion de la humanidad cuando Abel fue
asesinado por Cain. Pero la gran regla de justicia de Dios existi6 antes del primer
acto de transgresion, y continuara existiendo cuando el pecado y la muerte sean
destruidos en la Gehena de fuego. El pecado fue ciertamente imputado a Adan,
pero no podria haber sido asi imputado si la ley de Dios no hubiera existido
entonces; ~ «porque el pecado no se imputa cuando no hay ley» *. Y no solo esa
imputaciéon de pecado hizo que la muerte se apoderara de Adan por la fuerza de
la ley y le privara de la vida, sino que, por medio de esa Unica transgresion, la
muerte ha pasado a toda la humanidad, aunque ellos no pecan como Adan. Adan
fue puesto a prueba en un estado de perfecta inocencia para que pudiera
confirmarse en virtud. En esa prueba fall6, y por ese fallo perdi6 su derecho a
vivir. A su posteridad se le concede un periodo de prueba para que recupere esa
inocencia perdida, y en el esfuerzo por recuperarla, para que se confirme en
virtud. Pero nuestra vida es solo una vida perdida, porque se deriva de Adan
después de que él hubo caido bajo la sentencia de muerte. Y nada puede
atestiguar con tanta fuerza la inflexible justicia de la ley de Dios, y su continua
existencia, como el hecho de que la muerte siega a toda nuestra raza, aunque fue
solo el primer hombre quien, por su propio acto personal, perdi6 el derecho a

vivir. Nuestra vida se deriva de la de Adan, y por lo tanto es tratada por la ley de



Dios como perdida; pero en el dia del juicio habra una segunda atestaciéon de la
estricta justicia de la ley, cuando cada pecador morira por segunda vez por sus

propias transgresiones personales.

La ley de Dios, por lo tanto, existié antes de que la muerte entrara en nuestro
mundo, y continuara existiendo cuando la segunda muerte haya destruido todo el
mundo de pecadores. Pero basta decir que el reinado de la muerte desde Adan
hasta Moisés prueba la existencia y la autoridad de la ley de Dios durante ese

periodo de tiempo.

Pero el libro del Génesis no contiene la ley de Dios. Este es un hecho
indiscutible. Y debido a que la ley no se encuentra en el Génesis, muchos lectores
apresurados de la Biblia sostienen con vehemencia que la ley era desconocida
durante la edad patriarcal, es decir, desde Adan hasta Moisés. Ahora veamos qué
se seguira de tal razonamiento. No hay ningin precepto en el Génesis que diga: °
«Amaras al Sefior tu Dios con todo tu corazén» °. Este precepto, por lo tanto, del
cual pende toda la ley relacionada con nuestro deber para con Dios, no era
obligatorio para las personas que vivieron durante el periodo abarcado en el libro
del Génesis. No hay ningin mandamiento en ese libro que diga: * «Amaras a tu
projimo como a ti mismo» ". Y asi, este segundo precepto, del cual pende la otra
mitad de toda la ley de Dios, no existié6 durante esa edad del mundo. De nuevo,
no hay ninguna ley registrada en el libro del Génesis que prohiba la blasfemia, la
profanacion del sabado, el descuido de los padres, el adulterio, el robo, el falso
testimonio o la codicia. Y si el razonamiento de nuestros oponentes es valido,
entonces estos preceptos no estaban en vigor en el periodo desde Adan hasta
Moisés. Pero nuestros oponentes virtualmente responden que solo mantendran
este tipo de argumento en el caso del sabado, y lo cederan en el caso de todos los
deméas preceptos enumerados. Pero épor qué, si este es un buen argumento
contra el cuarto precepto de la ley de Dios, no es un buen argumento en el caso de
los dos grandes mandamientos de los que depende toda la ley, y en el de todos los

preceptos de la ley moral nombrados anteriormente?

Pero el libro del Génesis implica claramente que existia una ley moral, aunque

no la registra. Asi, el asesinato fue un gran crimen en el caso de Cain (Génesis 4);



la violacion del quinto mandamiento fue un gran pecado por parte de Cam
(Génesis 9); el adulterio lo habria sido en el caso de José (Génesis 39); y asi con
otros preceptos. Pero mientras que la ley de Dios no aparece en el Génesis, ni
siquiera en la forma de los dos grandes mandamientos, la existencia de su ley se
nombra expresamente. Asi se dice que Abraham obedeci6 la voz de Dios y guardo
su encargo, sus MANDAMIENTOS, sus ESTATUTOS y sus LEYES.

Y en el caso del Sdbado del Sefor, tenemos la respuesta més directa y
contundente para dar. No necesitamos alegar por él como debemos hacerlo por
los dos grandes mandamientos, de los cuales no aparece rastro en Génesis.
Porque cuando volvemos al Paraiso, encontramos que Dios mismo descansa
primero en el dia, luego, habiendo pasado el dia en un reposo refrescante (véase
Exodo 31:17), pone su bendicién sobre el dia a causa de ese reposo, y lo aparta
para un uso santo. Asi tenemos el testimonio explicito de este antiguo libro de
que Dios designo el séptimo dia en el Paraiso mismo para un uso santo. Y aunque
el libro del Génesis no contiene ningtin precepto que ordene la santificacion del
Sabado por la humanidad, si contiene testimonio directo de que tal precepto fue
dado a Adan, cabeza y representante de la familia humana. Lo que sea, por lo
tanto, que se diga respecto a los otros preceptos de la ley moral, no se puede
negar que hubo un precepto que imponia la observancia del Sabado en el periodo
desde Adan hasta Moisés.

Pero si los patriarcas estaban obligados a observar la ley moral, ¢por qué el
libro del Génesis no contiene esa ley? éComo se podia esperar que esos hombres
antiguos guardaran los mandamientos, si el libro del Génesis, que cubre ese
periodo de tiempo, no registra esos preceptos? Estas preguntas se hacen con
tanta seriedad que deben ser respondidas muy explicitamente. Sabed, pues, que
el libro del Génesis fue escrito por Moisés después de la finalizacion del periodo
del que trata, y mucho después de que todas las personas cuyas vidas se
mencionan en él hubieran descendido a la tumba. El libro del Génesis no fue la
regla de vida para el pueblo durante la edad patriarcal. Es simplemente una
historia extremadamente breve de dos mil trescientos setenta anos, y no fue

escrito sino aproximadamente ciento treinta anos después de que ocurriera el



ultimo evento del que trata. Es suficiente, por lo tanto, si la violacion de la
mayoria de los mandamientos se alude como pecado, aunque la ley no esté
registrada; y que se menciona a un hombre guardando los mandamientos de
Dios; una prueba segura, por cierto, de que Dios tenia mandamientos; y, en
particular, que aprendemos que Dios designo el séptimo dia para un uso santo en
memoria de su propio descanso de la obra de la creaci6on. Tenemos pruebas
amplias de que la ley de Dios existi6 durante este tiempo, aunque el libro del
Génesis, escrito mucho después de la muerte de los patriarcas, no contiene ese
cddigo. Y ahora consideremos las circunstancias de la edad patriarcal con
respecto al conocimiento de la ley de Dios. El siguiente pasaje notable arroja gran

luz sobre este punto:

«Porque no hay acepciéon de personas para Dios; porque todos los que sin ley
han pecado, sin ley también pereceran; y todos los que bajo la ley han pecado, por
la ley seran juzgados; porque no son los oidores de la ley los justos ante Dios, sino
los hacedores de la ley seran justificados. Porque cuando los gentiles, que no
tienen ley, hacen por naturaleza lo que es de la ley, estos, aunque no tengan ley,
son ley para si mismos, mostrando la obra de la ley escrita en sus corazones,
dando testimonio su conciencia, y acusandolos o defendiéndolos sus
razonamientos, en el dia en que Dios juzgara por Jesucristo los secretos de los

hombres, conforme a mi evangelio» *. (Romanos 2:11-16)

Este pasaje presenta particularmente el caso de aquellos que nunca han
tenido la ley escrita de Dios. Fue escrito con referencia directa a las naciones
paganas, pero hace afirmaciones que arrojan gran luz sobre la condicion de la
humanidad en la edad patriarcal. Aqui hay varios puntos dignos de seria

consideracion:

1. El hombre tiene por naturaleza una copia de la ley de Dios en su corazén.
Incluso los gentiles, en la oscuridad del paganismo, tienen este codigo tan

precioso escrito en sus corazones.



2. La existencia de esta ley en los corazones de los hombres es hecha por
Pablo el fundamento de la conciencia. Es ese principio inherente en la naturaleza

del hombre que instintivamente determina lo correcto de lo incorrecto.

3. Ni esta idea de la existencia de la ley por naturaleza en los corazones de los
hombres entra en conflicto con la gran promesa del nuevo pacto: * «Pondré mi
ley en su interior» " (Jeremias 31:33), porque los hombres tienen por naturaleza
solo una copia estropeada y parcialmente borrada. Porque también existe en el
corazén humano la mente carnal, la cual * «es enemistad contra Dios, porque no
se sujeta a la ley de Dios, ni tampoco puede» . (Romanos 8:7). Lo que el nuevo
pacto se propone hacer por los hombres es quitar la mente carnal y darles una

copia perfecta de la ley de Dios en las tablas del corazon.

4. En confirmacion de la declaracion del apostol de que * «la obra de la ley» *
esta en los corazones de los hombres * «por naturaleza» °, tomemos este hecho:
Cuando se lee la ley moral, precepto por precepto, hay algo en cada pecho que
responde: * «Eso es correcto» ".Y aqui esta, sin duda, la gran diferencia entre la
caida del hombre y la de los angeles. La caida del hombre dejo dentro de su
naturaleza una copia de la ley, aunque estropeada y en parte borrada. La caida
de los 4ngeles fue mucho menos excusable, y su pecado fue contra una luz mucho
mayor, de modo que su ruina moral fue completa, y ninguna parte de los
principios de la ley de Dios permaneci6 en su naturaleza. La suya fue
estrictamente una depravacion total, y su recuperacion fue absolutamente
imposible. Pero el hombre conservo una copia de la ley de Dios, imperfecta de
hecho, pero suficiente para dar existencia a la conciencia y para preservar en el

hombre una naturaleza moral capaz de amar lo correcto y aborrecer el mal.

5. El hombre en su condicion caida tiene en su corazon, = «por naturaleza» °,
" «la obra de la ley» *. Sin embargo, esa copia de la ley que posee esta
estropeada, en tanto que el nuevo pacto promete escribir la ley en el corazon, es
decir, dar una copia perfecta de ella en lugar de la que esta estropeada por la
caida. O mas bien, restaurar perfectamente esa copia medio borrada que ya

existe alli.



6. El mismo hecho de que el hombre posea por naturaleza una copia de la ley
de Dios, aunque estropeada por la caida, indica claramente que el primer
hombre, en su condicion incorrupta, tenia una copia perfecta de esa ley en su
corazdén. Porque el nuevo pacto, al restaurar al hombre de las ruinas de la caida,
le da una transcripcion perfecta de la ley en su corazén. La caida no puso la ley en
el corazén del hombre. Solo estropeé la copia que tenia alli en virtud de su
rectitud original. Y la gran obra de conversion, cuando se obra plenamente,
simplemente restaura lo que el hombre perdi6 por la caida. No puede haber, por
lo tanto, error en este punto: que el primer hombre, Adan, en su inocencia, tenia
una copia perfecta de la ley de Dios en su corazon. Y en este sentido, fue como el
segundo Adan, quien dice de si mismo: * «El hacer tu voluntad, Dios mio, me ha
agradado, y tu ley esta en medio de mi corazén» ". (Salmos 40:6-8; Hebreos
10:5-9).

7. Asi vemos que el primer Adan tenia una copia perfecta de la ley de Dios en
su corazon; pero, al pecar contra Dios, estroped esa obra perfecta, y solo pudo
transmitir a su posteridad una copia desfigurada y parcialmente borrada; pero
el segundo Adan, teniendo esa ley en su perfeccion en su corazon, y sin
estropearla nunca en un solo particular, transmite a todo su pueblo una copia

perfecta de esa ley divina, escribiéndola por su Espiritu en sus corazones.

8. Lo que es digno de especial observacion es esto: La ley en el corazén de
Adan, y en los corazones de todos los hombres, por naturaleza, es LA MISMA
LEY que Dios mismo proclamo6 a su pueblo. Aqui esta la prueba: 1. Aquellos que
obedecen este codigo, dice Pablo, * «hacen por naturaleza las cosas contenidas en
la ley» ". 2. Nos dice que tienen " «la obra de la ley escrita en sus corazones» °
Asi, la ley de Dios sobre piedra, y la copia del hombre por naturaleza en el
corazén, son la misma, solo que el pecado ha estropeado la escritura en el

corazon, y la ha hecho mas o menos imperfecta.

9. Cuando el apostol habla de los que pecan * «bajo la ley» °, se refiere a
aquellos que tienen la ley escrita de Dios; y cuando habla de los que pecan * «sin
ley» °, se refiere a aquellos que solo tienen la ley tal como la naturaleza se la ha

dado en sus corazones. La conciencia acusa o aprueba, segiin rechacen o



escuchen la voz de este solemne monitor, * «la obra de la ley escrita en sus

corazones»

10. Y ahora observad que esta ley de Dios a la que todo hombre esté sujeto, y
que Dios ha plantado en la naturaleza de todo hombre, ser4 la regla del Juicio. Si
leemos conectados los versiculos 12 y 16, omitiendo el paréntesis, como las reglas
del lenguaje nos autorizan a hacer en todos estos casos, tenemos la siguiente
declaracion expresiva: = «Todos los que bajo la ley han pecado, por la ley seran
juzgados [...] en el dia en que Dios juzgara por Jesucristo los secretos de los

hombres, conforme a mi evangelio» °

11. Y en el dia del Juicio, los hombres que seran justificados en su terrible
tribunal, serdn simplemente los hacedores de la ley de Dios. La fe justifica al
pecador arrepentido. La fe, que produce buenas obras, es aquello mediante lo
cual el cristiano mantiene su justificacion. Pero en el Juicio, solo se buscaran las
obras, y entonces = «los hacedores de la ley seran justificados» °, y todos los

demés seran hallados faltos.

Ciertamente, estos hechos de la epistola a los Romanos tienen una influencia
importantisima sobre el tema que nos ocupa. Adan tenia una copia perfecta de la
ley de Dios en su corazon. Después de su transgresion, todavia conservd esa
copia, aunque parcialmente borrada por su alejamiento de Dios. Y toda la
posteridad de Adan en la edad patriarcal tenia cada uno una copia de la ley de
Dios en su corazéon. Podemos entender bien que el pecado estaba en el mundo
antes de la proclamacién de la ley; y podemos estar seguros de que cuando la ley
de Dios entro, no fue una nueva regla de conducta, sino el estandar antiguo e
invariable de Dios para lo correcto. La ley no entr6 como un usurpador, ni como
un nuevo gobernante, sino como el soberano legitimo del hombre, afirmando su

autoridad largamente despreciada.

Ni los hombres en la edad patriarcal eran meramente responsables ante Dios
por esta copia de su ley en sus corazones. Fue una edad de gran luz; en algunos
aspectos de mucha mayor luz que la edad en que vivimos. Aunque el hombre fue

expulsado del Paraiso, Dios no quit6 el Paraiso de la tierra. Puso querubines y



una espada encendida que se movia por todos lados para guardar el camino del
arbol de la vida. (Génesis 3:22-24). No hay razén para suponer que el Paraiso fue
quitado de la tierra hasta el tiempo del diluvio. Y asi, a la vista de los
antediluvianos permanecieron el huerto de Dios y el arbol de la vida, y la gloria
visible del Todopoderoso. Tal pueblo, ciertamente, no estaba en oscuridad con

respecto a la verdad divina.

Ademas, Adan vivié novecientos treinta afios. El fue el padre comtn de la
humanidad y el gobernante y gobernador legitimo entre los hombres. El interés
por verlo, entre los hijos de los hombres, debi6 ser muy grande. Y ese interés, en
lugar de disminuir, debié aumentar en intensidad a medida que siglo tras siglo
pasaba. Ahora, para Adan, los eventos de la creacion fueron casi de observacion
personal. Muchos eventos del sexto dia pasaron bajo su propia atencion. Y el acto
del Creador de descansar en el séptimo dia fue para él una cuestion de
conocimiento personal. Y cuando puso su bendicion sobre ese dia porque habia
descansado en él, y cuando, por solemne designaciéon, lo apartdé para un uso
santo, Adan se erigi6 como el representante de la humanidad para recibir ese
precepto divino y promulgarlo a su posteridad. Y podemos estar seguros de que
Adéan instruy6 a sus hijos, hasta el tltimo periodo de su vida, sobre los eventos de
la semana de la creacion y sobre la triste historia de la pérdida del Paraiso.
Tampoco podemos cuestionar justamente el hecho de que Adan, como
gobernador legitimo de la humanidad, repitid, con toda la solemnidad de la
autoridad divina, las palabras del Creador dirigidas a él mismo como
representante de la familia humana, cuando designé para un uso santo el dia en

que descanso de la obra de la creacion.

Cuando Adan tenia seiscientos ochenta y siete afios, Enoc comenz6 su
caminata de trescientos afios con Dios. Y sabemos por el Nuevo Testamento que
él tuvo una luz clara incluso con respecto a la segunda venida de Jesucristo.
(Judas 14,15). Este hombre, como contemporaneo de Adan durante la mayor
parte de su propia vida piadosa, no ignoraba los eventos de la semana de la
creacion, ni desconocia que el Creador habia apartado para un uso santo el dia de

su reposo de esa obra de poder infinito. Y él no desobedeci6 en este deber



claramente entendido la designacion divina, porque de él se dice que * «caminé
con Dios» ". Y es cierto que una edad del mundo en la que dos hombres como
Adan y Enoc fueron contemporaneos durante trescientos afios, debi6 haber sido
una edad maravillosamente iluminada con la luz del Cielo. Cincuenta y siete afios
después de que Adan hubo dado sus tltimos consejos a sus hijos, Dios se llevo a

Enoc.

" «No fue hallado» °, dice Pablo, = «porque Dios se lo habia llevado» °
(Hebreos 11:5). La traslacion de Enoc causo6 cierto revuelo en el mundo; y se le
buscod, como se hizo después en circunstancias similares con Elias. No fue

hallado, porque habia sido llevado a la presencia de Dios.

Pero iqué edad fue aquella para el conocimiento de la verdad divina, y
especialmente para el conocimiento de todo lo concerniente a la creacion del
mundo! Y el Paraiso ain permanecia sobre la tierra. Y como si la larga vida de
Adéan no fuera suficiente para instruir a los hombres en la verdad divina, tuvieron
a Enoc durante casi trescientos afios de su periodo final; y cincuenta y siete anos

después de la muerte de Adan, Dios se llevo a Enoc.

Y es facil demostrar que todo el conocimiento de la verdad divina poseido por
el primer hombre podia ser transmitido facilmente a aquel hombre que lleva, en
la Biblia, la honrosa apelaciéon de * «el amigo de Dios» °, y cuya familia Dios
escogié como depositarios de su ley y de su Sabado. (2 Croénicas 20:7; Isaias 41:8;
Santiago 2:23). Porque Adan vivi6 hasta que Lamec tuvo cincuenta y seis afios.
Lamec vivié hasta que Sem tuvo noventa y tres. Y Sem vivio hasta que Abraham
tuvo ciento cincuenta afos. Enoc vivid en la tierra hasta que Matusalén tuvo
trescientos afnos. Matusalén vivié hasta que Sem tuvo noventa y ocho anos, y
Sem, como hemos visto, hasta que Abraham tuvo ciento cincuenta. Asi llegamos
incluso a la vejez de Abraham. Y cuando vemos con qué facilidad el conocimiento
de la verdad divina pudo ser transmitido de Adan a Abraham, podemos creer
bien que Abraham no ignoraba ninguna de las grandes verdades concernientes al
origen de todas las cosas. Ciertamente no pudo haber ignorado la santificacién
del séptimo dia. Y de que no fue desobediente a los preceptos de la ley de Dios,

tenemos el testimonio directo del Altisimo, quien dice de él: * «Abraham



obedeci6 mi voz, y guardé mi precepto, mis mandamientos, mis estatutos y mis
leyes» *. (Génesis 26:5). Y de su gobierno familiar da el siguiente testimonio
honorable: * «Yo sé que mandara a sus hijos y a su casa después de si, que
guarden el camino de Jehova, haciendo justicia y juicio» °. (Génesis 18:19). Tal
fue la familia seleccionada para ser los depositarios de la verdad divina, y a
continuacién encontraremos el Sdbado del Sefior en posesion de este pueblo

como una institucién antigua.



SERMON TRES - POR QUE LA LEY, CUANDO
ENTRO, VINO SOLAMENTE A LOS HEBREOS

«¢éQué ventaja tiene el judio? ¢O qué provecho hay de la circuncision? Mucho,
en todas maneras; primero, ciertamente, que les fueron confiados los oraculos de

Dios.» (Romanos 3:1,2)

La entrada de la ley es ese gran acontecimiento que, segin (Romanos 5), tuvo
lugar en los dias de Moisés. Pero Pablo tiene gran cuidado en mostrar que esta
entrada de la ley no fue el comienzo de su existencia, ni el inicio de la obligacion
del hombre de obedecerla. El nos ensefia que la existencia de la muerte es prueba
de que el pecado existe en el mundo. Y nos instruye ademas que el pecado no
puede ser imputado a los hombres, ni siquiera existir por si mismo, a menos que
la ley de Dios también exista. Y asi, el orden de su existencia es el siguiente:
primero, la ley, como norma de justicia de Dios; segundo, el pecado, que es la
transgresion de esa ley; y tercero, la muerte, que es la consecuencia de perder la
vida por el pecado. La existencia de la muerte desde el tiempo de Adan prueba
que el pecado ha existido durante todo ese periodo; y la existencia del pecado
desde la caida de Adan muestra que la ley de Dios existi6 antes de ese
acontecimiento. Y lo que es maés, la prevalencia universal de la muerte, no solo
desde Abraham hasta Moisés, sino de alli hasta el tiempo en que la muerte misma
cesara en el lago de fuego, es prueba absoluta de que: 1. El pecado ha existido con
toda la humanidad en todas las épocas. 2. Durante todo este tiempo la ley de Dios
ha estado en pleno vigor, y toda la humanidad ha estado bajo la obligacion de

gobernar sus vidas por ella.

La entrada de la ley, entonces, no fue el comienzo de su existencia. Fue mas
bien la entrada del Legislador para afirmar su autoridad legitima y para
proclamar en persona los preceptos de su justa ley. Fue el acontecimiento mas
majestuoso, grandioso y sumamente solemne en los anales de la humanidad. El
Dios del Cielo descendi6 con los miles de sus angeles. El resplandor de su gloria

era como fuego consumidor; la trompeta de Dios son6 por largo tiempo, y se hizo



cada vez mas fuerte, y luego el Todopoderoso hablo los diez preceptos de su ley.
(Deuteronomio 33:2); (Salmos 68:17); (Exodo 19:11,16-19); (24:17); (20:1-18).
Nada podra jamas igualar este acontecimiento hasta que el Hijo de Dios
descienda en la gloria de su Padre, y la misma trompeta de Dios sea oida de
nuevo por los habitantes de la tierra. (Mateo 16:27); (2 Tesalonicenses 1:7,8); (1

Corintios 15:52).

Tal fue la entrada de la ley. Sin embargo, no fue ni pudo ser el comienzo de su
autoridad. Es una ley fundada en la naturaleza de las cosas. Es simplemente una
expresion de los principios de rectitud. Es la ley de la naturaleza escrita en el
corazén del hombre. (Romanos 2:13-15). Cada deber ordenado en la ley de Dios
existia en la rectitud del hombre, y de hecho su rectitud consistia en su perfecta
conformidad con estos principios. (Eclesiastés 7:29; 12:13). Pero, sea lo que fuere
que se diga de los otros nueve preceptos, el cuarto mandamiento se remonta a la
creacion de los cielos y la tierra, y afirma su caracter sagrado por razones que son

tan antiguas como el mundo. (Exodo 20:11).

La ley de Dios es méas antigua que el pecado, su antagonista mortal. Es tan
extensa en su jurisdiccion como la raza humana en cuyos corazones existe por
naturaleza, escrita por su Creador. Pero cuando la ley de Dios entr6 con tal
majestad por la solemne proclamacion de su gran Autor, vino directamente a un
solo pueblo. La voz de la trompeta debe haber sido escuchada por otras naciones,
quizas por toda la humanidad; la revelacion del Todopoderoso en fuego flamigero
debe haber sido también presenciada por las naciones del mundo. Sin embargo,
la voz de Dios fue directamente dirigida a ese pueblo que El habia librado de la
esclavitud egipcia con mano extendida. El pueblo hebreo fue hecho el recipiente
honrado de su ley perfecta. Y este hecho ha sido esgrimido contra la ley de Dios
como si fuera fatal para su autoridad. La ley fue dada al pueblo de Israel; por lo
tanto, se relacionaba solo con ellos. El Sabado del cuarto mandamiento fue dado
a Israel, por lo tanto, el Sdbado es solo una institucién judia. Tal es el
razonamiento de muchas personas en la actualidad. Sin embargo, ni la ley ni el
Sabado tienen en su naturaleza un solo elemento de caracter judio. La ley define

con precision los deberes que el hombre debe a Dios y a sus semejantes. Y estos



conciernen, no a una nacién, ni a una época, sino a toda la humanidad en cada
época del mundo. El Sdbado, por derecho, pertenece a todos los que deben su

existencia a la obra de creacion de seis dias.

Pero ¢por qué vino la ley de Dios a una sola nacion de la humanidad? La
respuesta es breve, directa y explicita. Apenas habia una nacién que fuera leal al
Dios del Cielo. Todas las deméas naciones habian olvidado a Dios y eran idolatras
o ateas. La ley de Dios entr6 solo a aquella nacién que le era leal, mientras que

todas las demas fueron abandonadas a su propia ceguera y necedad.

El conocimiento del Sabado y de la ley de Dios es claramente rastreable desde
Adan, la cabeza de la familia humana, hasta Abraham, el amigo de Dios, como se
ha demostrado claramente en un discurso anterior. Cuando llegamos al tiempo
de Abraham, encontramos que la circuncision fue instituida por primera vez por
Dios. (Génesis 17:9-14); (Juan 7:22). Un propésito principal de esta institucion
fue formar una linea divisoria entre la familia de Abraham y el resto del mundo.
¢Y por qué eligio6 Dios asi a una sola familia y abandond al resto de la
humanidad? ¢Fue porque El era el Dios solo de los judios, y no también de los
gentiles? ¢Fue un Dios abrahamico, hebraico o judio? Es cierto que Dios fue el
Dios de Abraham, Isaac y Jacob, y el Dios de los hebreos o Israel. Véase (Exodo
3:6,18; 24:10). ¢Qué ocasiono esta relacion? Una respuesta correcta resolvera
realmente la cuestion bajo consideracion en este discurso. Dios se entregd a una
familia; a saber, la de Abraham. Ahora bien, fue o porque ninguna otra familia de
la humanidad debia lealtad a Dios, o porque esta familia sola le rendia obediencia
mientras todas las deméas adoraban a dioses falsos. Pero nada es mas cierto que
todas las naciones estaban bajo la solemne obligacion de adorar al Dios de
Abraham y de los hebreos. La jurisdiccion del Todopoderoso, por derecho, se
extendia sobre todos los hombres; pero esa jurisdiccion fue reconocida solo por la
familia de Abraham. Si se tiene en cuenta este gran hecho, no nos resultara dificil
entender por qué los oraculos de Dios y el Sdbado mismo fueron confiados a este
solo pueblo. Los oraculos de Dios son santos, espirituales, justos y buenos. En su
propia naturaleza pertenecen a toda la familia humana, pues definen

exactamente las relaciones que existen entre Dios y el hombre; y el hombre y su



projimo. Y lo mismo ocurre con la institucion del Sabado. Es algo disenado por
Dios para conmemorar la creacion de los cielos y la tierra, y por lo tanto, como
cualquier otra parte de la ley de Dios, pertenece por derecho a toda la
humanidad. Por la misma razén que Dios se entregd al pueblo hebreo, les dio su

ley y su Sabado.

Pero si toda la humanidad necesitaba al Dios verdadero tanto como los
hebreos, y si su ley era la norma de justicia tanto para los gentiles como para los
israelitas, y si el Sdbado fue hecho para la humanidad al comienzo de nuestro
mundo, ¢tenia Dios derecho a conceder tales dones a un solo pueblo y a dejar al
resto de la humanidad a sus propios caminos? Indudablemente lo tenia.
Ciertamente no hay injusticia en Dios. Pero, ¢pueden sus caminos en esto ser
justificados ante el tribunal de la razén humana? Veamos. Parece que dos veces
Dios habia intentado mantener su adoracién con la familia humana en su
conjunto. Primero, con la familia de Adan; segundo, con la familia de Noé. Cada
vez el intento terminé en un fracaso desastroso. La familia de Adan fue, durante
el periodo antediluviano, favorecida con maravillosas bendiciones de Dios. Sin
embargo, al final de ese periodo, solo ocho personas permanecieron como sus
adoradores devotos, quienes fueron salvados en el arca, mientras que todos los
demas fueron ahogados por el diluvio. Entonces Dios tomé a la familia de Noé
como su herencia. Pero incluso la terrible leccion del diluvio fue, en un breve
periodo, olvidada; y cuando llegamos al tiempo de Abraham, en el cuarto siglo
después de ese acontecimiento, encontramos apenas un hombre justo, con la
unica excepcion de Abraham y aquellos directamente conectados con él.
Quedaban, por lo tanto, solo una de dos cosas para el Dios del Cielo: o permitir
que la justicia se extinguiera en la tierra, o tomar a esta tnica familia y separarla
del resto de la humanidad, y hacerlos los depositarios de su ley y su Sabado, y

tomarlos para si como su tesoro especial.

Esto ultimo es exactamente lo que hizo. Por lo tanto, ordeno la circuncision
para que durara durante el periodo en que la familia de Abraham permaneciera
como los tnicos depositarios de su ley; y habiendo asi apartado a la familia de

Abraham, su amigo, les dio sus oraculos. «¢Qué ventaja tiene, pues, el judio? ¢O



qué provecho hay de la circuncision? Mucho, en todas maneras; primero,
ciertamente, que les fueron confiados los oraculos de Dios.» (Romanos 3:1,2).
Dios conoci6 a Abraham, que mandaria a sus hijos y a su casa después de él; y
que guardarian el camino de Jehova, haciendo justicia y juicio. (Génesis 18:19).
La sabiduria de Dios y la justicia de Dios son igualmente aprobadas en la eleccién
de la familia de Abraham para ser los depositarios de sus oraculos, los guardianes
de su Sabado y los servidores de su causa. No fue porque estas fueran las tinicas
personas que debian adorar al Creador del cielo y la tierra, y reverenciar su
Sabado, y obedecer sus oraculos. Lejos de esto. Estos deberes descansan en
razones que los hacen imperativos para toda la raza humana. Pero Dios confio
este tesoro de verdad divina a la familia de Abraham porque solo ellos le eran
leales. No fue para deshonra de la verdad, como si fuera apta solo para una
pequena nacion de la tierra, que fue dada a los hebreos. Mas bien fue para
vergiienza de las naciones iddlatras y ateas de la tierra, que todas ellas fueron
desechadas como indignas del tesoro sagrado que Dios dio al pueblo de su
eleccion. El pueblo hebreo fue honrado con gran honor en el tesoro divino que les
fue confiado; pero ese deposito sagrado no fue hecho judio por su custodia sobre
él, ni se demostr6 con ello que careciera de importancia para el mundo gentil.
Hasta aqui sobre la ley de Dios en manos del pueblo hebreo. Consideremos
ahora, en conclusion, la relacion de la ley de Dios con el pecado de Adan y la

muerte de Cristo.

EL SIGNIFICADO DE LA LEY QUE ENTRO PARA QUE
EL PECADO ABUNDARA

«Pero la ley entro para que el pecado abundase.» (Romanos 5:20)

¢Qué se entiende por este término, «el pecado»? Es claro que se refiere al

pecado de Adan. Véase el lenguaje de los versiculos anteriores:

Versiculo 12: «Por tanto, como el pecado entré en el mundo por un hombre

[Adan]» (Romanos 5:12)



Versiculo 14: «los que no pecaron a la manera de la transgresion de Adan.»

(Romanos 5:14)

Versiculo 15: « Pero el don no fue como la transgresion [Adan].» (Romanos
5:15)

Versiculo 15: «Porque si por la transgresion de uno [Adan] murieron los

muchos» (Romanos 5:15)

Versiculo 16: «Y con el don no sucede como en el caso de aquel uno [Adan]

que pecdé» (Romanos 5:16)

Versiculo 16: «porque ciertamente el juicio vino a causa de un solo pecado

[Adan] para condenacién» (Romanos 5:16)

Versiculo 17: «Pues si por la transgresion de uno solo» (Romanos 5:17), es
decir, la de Adan.

Versiculo 17: «la muerte reiné» (Romanos 5:17), por Adan.

Versiculo 18: «Asi que, como por la transgresion de uno» (Romanos 5:18),
Adan.

Versiculo 19: «Porque asi como por la desobediencia de un hombre»

(Romanos 5:19), es decir, la de Adan.

Versiculo 20: «Pero la ley se introdujo para que el pecado [de Adén]

abundase.» (Romanos 5:20)

«El pecado» del que se habla en estos versiculos se ve asi que es la
transgresion de Adan, que hizo pecadores a toda la raza humana. Antes de que el
segundo Adan venga a morir, la ley debe entrar para mostrar la grandeza de la

transgresion del primer Adan.

¢Qué se entiende por la expresion, «para que el pecado abundase»? ¢Envio
Dios la ley para que hubiera més pecado en el mundo? ¢O para que la terrible
culpa del pecado fuera revelada? Claramente El no envi6 su ley para aumentar el
pecado entre los hombres; porque el pecado es esa cosa abominable que Dios

aborrece. Esta no es la manera de hacer que el pecado abunde. El hizo que la ley



entrara para revelar la pecaminosidad excesiva del pecado. Comparemos varios

textos:
(Romanos 3:20): «Porque por la ley es el conocimiento del pecado.»
(Romanos 5:20): «Pero la ley entr6 para que el pecado abundase.»

(Romanos 7:7): «Ciertamente yo no hubiera conocido el pecado, si no fuera
por la ley; porque tampoco hubiera conocido la concupiscencia, si la ley no dijera:

No codiciaras.»

(Romanos 7:13): «para que el pecado, por el mandamiento, llegase a ser

sobremanera pecaminoso.»

Estos textos muestran que el oficio de la ley no es la creacion del pecado, sino
el descubrimiento del pecado. No esta disefiada para aumentar la cantidad de
pecado, sino para revelar la pecaminosidad excesiva del pecado ya existente. Pero
écomo muestra la entrada de la ley de Dios la enormidad de la transgresion de
Adan?

Como la Ley de Dios revela la magnitud de la transgresion de
Adan

1. Deja claro el hecho de que Adan pecd contra los principios de la ley moral.
Su primer gran precepto es el amor supremo a Dios. (Mateo 22:36-38). Y este
tipo de amor no es mas que otro nombre para la obediencia perfecta de corazon.
(1 Juan 5:3). Adan ciertamente viol6 el mas grande de todos los mandamientos.
El primero de los diez preceptos menores de la ley es la prohibicion de otros
dioses delante de Jehova. Pero el propio motivo presentado a Eva en la tentacion
fue que ellos mismos serian elevados al rango de dioses. Fue, por lo tanto, una
perversa rebelion contra su lealtad a Dios. Si Adan no tenia esperanza de tal
resultado de este pecado, ciertamente viol6 este mismo precepto en este mismo
acto de transgresion; porque prefirié el favor de su esposa a la aprobacion de
Dios. Fue una ingratitud vil hacia Dios por parte de ambos. Dios fue el tinico
padre de Adan. Sin embargo, Adan deshonroé a este Padre exaltado al quebrantar

su mandamiento expreso por causa de Eva, su esposa. Ciertamente fue un caso



claro de violaciéon del octavo mandamiento. Es posible para un hombre robar a
Dios. (Malaquias 3:8,9). Dios dio a Adan todo arbol del huerto excepto uno. Esto,
por mandamiento expreso, Dios se lo reservo para si. Adan se atrevio a tomar de
lo que sabia que le habia sido negado por el precepto expreso de su legitimo
duefio, quien también era su propio Creador. Con Eva, ciertamente, y
probablemente con Adan también, hubo una violaciéon palpable del precepto:
«No codiciaras». Ella anhelaba el fruto como algo «bueno para comer»,
«agradable a los ojos», y «codiciable para alcanzar la sabiduria». (Génesis 3:6).
Nuestros primeros padres se rebelaron contra Dios. Perdieron su propia
inocencia y se posesionaron de una naturaleza pecaminosa, de modo que todos
los que descienden de ellos son por necesidad seres pecaminosos por naturaleza.
Trajeron la muerte sobre si mismos y sobre toda su posteridad. Ciertamente, en
todo esto, la ley de Dios revela la grandeza de esa primera transgresion. Para usar

el lenguaje expresivo de Pablo, «la ley entr6 para que el pecado abundase.»

2. La entrada de la ley también hace que la grandeza de esa primera ofensa
aparezca en el hecho de que descubre la existencia universal de la mente carnal,

que se debe tinicamente a la caida de Adan. (Romanos 8).

3. Y finalmente, la entrada de la ley revela la magnitud de la transgresion de
Adan, en que proporciona un espejo perfecto para descubrir toda clase de pecado,
y muestra que todo tiene su origen en esa naturaleza maligna que Adan, por su

pecado, leg6 a toda su posteridad.

Tal fue la obra de la ley. Revel6 la condicion perdida del hombre. Mostro la
grandeza del pecado de Adan y la pecaminosidad excesiva del pecado, tal como
existe en todas partes entre los hombres. Pero asi como Pablo pone tanto énfasis
en lo que un hombre, es decir, el primer Adan, hizo al introducir el pecado y la
muerte en el mundo, asi también pone igual énfasis en lo que otro hombre, es
decir, el segundo Adan, ha hecho para traer justicia y vida a los miseros hijos de

los hombres. Obsérvese lo que dice de este otro Adan:

(Romanos 5:15): «el don por la gracia de un hombre, Jesucristo, abundo para

los muchos.»



Versiculo 17: «los que reciben la abundancia de gracia y el don de la justicia

reinaran en vida por uno, Jesucristo.» (Romanos 5:17)

Versiculo 18: «Asi que, como por la justicia de uno [Cristo] vino la

justificacion de vida a todos los hombres.» (Romanos 5:18)

Versiculo 19: «asi como por la obediencia de uno [Cristo] los muchos seran

constituidos justos.» (Romanos 5:19)

Tal es la maravillosa serie de antitesis entre Adan y Cristo, presentada en
(Romanos 5). El primer Adan, por su transgresion, trajo el pecado y la muerte
sobre toda su raza. El segundo Adan, por su obediencia y su muerte, trae justicia

y vida a todos los que le obedecen. (Hebreos 5:9).

Es cierto que el pecado de Adan fue en realidad la violacién de la ley moral; y
que la muerte de Cristo tiene el proposito de hacer una ofrenda por el pecado que
esa ley pueda aceptar. Si la ley de Dios entr6 en majestad imponente para
mostrar la grandeza de esa unica ofensa que trajo la muerte y todas nuestras
aflicciones al mundo, entonces es innegable que en realidad esa ley ha sido la
norma de justicia desde el principio; y que el pecado es lo mismo en todas las
épocas del mundo. La ley no podria mostrar el verdadero caracter de la
transgresion de Adan si sus principios no fueran obligatorios en los dias de Adén.
La entrada de la ley fue para mostrar la extension de la transgresion de la
humanidad. El pecado de Adan fue el tronco del gran arbol de la iniquidad, y los
pecados de su posteridad las ramas de ese arbol. La entrada de la ley mostro la
terrible maldad del hombre, y revelo, con la luz més clara, la pureza del caracter
de Dios. También revel6 la inmensidad de la tarea emprendida por el Hijo de
Dios, el segundo Adan, para salvar a los hombres de sus pecados, y sin embargo,
preservar inmaculadas la justicia y la veracidad de Dios tal como se revelan en su
ley. Y esto lo obro6 de tal manera que, aunque la ley hizo que el pecado abundara
al revelarlo en toda su extension y amplitud, la gracia de Dios abund6 mucho mas
en la gran ofrenda sacrificial del Hijo de Dios al gustar la muerte por todo
hombre. La ley de Dios caus6 la muerte del primer Adan porque se convirtié en

su transgresor; caus6 la muerte del segundo Adan porque tomo sobre si el pecado



del mundo. Mas allad de toda disputa, la ley de Dios se extiende desde Adan el

primero hasta Adan el segundo.

La ley bajo la cual fue colocado Adan, y que fue transgredida por él, nunca ha
sido derogada, y, ademas de esto, no ha caducado por limitacién. Nadie, quizas,
intentara mostrar donde ha sido derogada; pero probablemente la mayoria de las
personas suponen que expird por limitacion en los dias de Adan y que nada
tenemos que ver con ella; sin embargo, tenemos la prueba mas palpable de que
esa ley todavia existe. La transgresion de Adan de esa ley causo6 la pérdida de su
vida y la de su posteridad. Y, en consecuencia, la sentencia de la ley ha sido
ejecutada inexorablemente sobre cada generacion de la humanidad, y ahora se

ejecuta cada dia en todo el ancho mundo.

Que este es un verdadero razonamiento, y que esta ley bajo la cual las vidas de
los hombres han sido perdidas, es lo que Pablo llama la ley de Dios, se probara

ahora con sus propias palabras:

(1 Corintios 15:56): «El aguijon de la muerte es el pecado, y el poder del

pecado es la ley.»

La muerte es aqui personificada, como si fuera un monstruo viviente dedicado
a la destruccion de nuestra raza. El aguijon con el que inflige el golpe mortal es el
pecado. La fuerza del pecado para destruir se deriva de la ley de Dios. En otras
palabras, la muerte es infligida a los hombres porque sus vidas han sido perdidas
por el pecado ante la ley de Dios. La existencia de la muerte prueba la existencia
previa del pecado. La existencia del pecado prueba que la ley de Dios existio
previamente. Y finalmente, la entrada de la muerte como consecuencia del
pecado de Adan, muestra que la ley de Dios existio desde el principio; y que es

por su justa sentencia que la muerte ha segado hasta ahora a toda nuestra raza.



SERMON CUATRO - EL SABADO EN LA
CAIDA DEL MANA

«Entonces dijo Jehova a Moisés: He aqui yo os haré llover pan del cielo; y el
pueblo saldra y recogera una medida diaria, para que yo los pruebe si andan en
mi ley, o no. Y sucedera que en el sexto dia prepararan lo que recojan; y sera el

doble de lo que recogen diariamente.» (Ex. 16:4,5)

La primera caida del man4 en el desierto constituye una época memorable en
la historia del sabado. El origen del sdbado es datado en este punto por todos los
que lo consideran una mera institucion judia. Pero todos los que creen que el
sdbado fue hecho para la familia humana, fechan su origen al final de la creacion.
Ciertamente, aqui hay una diferencia muy grande. Una de las partes debe estar en
un error grave. Sin embargo, hay varias pruebas por las que podemos determinar

donde reside la verdad.

1. ¢Existia la ley del sabado antes de la caida del mana? ¢O fue promulgada en

esa ocasion y para esa circunstancia especifica?

2. ¢Fue la violacion del sdbado un pecado que Israel cometi6 aqui por

primera vez? ¢O era uno del que habian sido culpables durante mucho tiempo?

3. ¢Fue instituido el sibado para conmemorar la caida del mana? ¢O se hizo

que la caida del mana se ajustara a la santidad del sabado?

4. éConmemora el sdbado la huida de Israel de Egipto? ¢O es un memorial de

la creacion de los cielos y la tierra?

Las respuestas a estas preguntas deben determinar, méas alla de toda disputa
razonable, qué postura es correcta con respecto al origen del sabado. Y

ciertamente las preguntas mismas admiten respuestas definitivas.



1. ¢Existia la ley del sabado antes de la caida del mana? ¢O fue

promulgada en esa ocasién y para esa circunstancia especifica?

(a) Cuando Dios anunci6 a Moisés su proposito de alimentar al pueblo con
pan del cielo, se refirié a su ley como un codigo existente. Dijo que probaria al
pueblo si andaban en su ley, o no. Cuando fueron sometidos a la prueba, esta
gir6 directamente en torno a la observancia del sabado. Véase (Ex. 16:4,5,22-29).
Es cierto, por lo tanto, que Dios tenia una ley en existencia antes de la caida del

mana, y que un precepto de esa ley requeria la observancia del sabado.

(b) Cuando el pueblo habia violado el sdbado al intentar recoger mana en él,
Dios dijo: «¢Hasta cuadndo os negaréis a guardar mis mandamientos y mis
leyes?» Esto muestra con certeza, primero, que Dios tenia mandamientos y leyes
en ese mismo momento; y, segundo, que uno de esos mandamientos se

relacionaba con la observancia del sabado.

(c) Debe notarse especialmente que, aunque el capitulo dieciséis de Exodo, de
muchas maneras, reconoce la santidad del sabado, no contiene ningin precepto
que ordene expresamente su observancia hasta después de que el pueblo lo hubo
violado. Asi se nos ensefa claramente que la ley de Dios relativa al sdbado no se

origind en ese capitulo ni en ese momento.

(d) La existencia de la ley de Dios desde el principio ha sido establecida por
pruebas que nunca podran ser invalidadas. Y, ademas, la existencia en particular
de la ley del sdbado desde el momento en que el Creador apart6 el séptimo dia en
el Edén en memoria de su propio reposo en ese dia, ha sido claramente probada.
Estos cuatro puntos, por lo tanto, determinan ciertamente el hecho de que la ley

del sdbado existia antes de la caida del mana.

2. ¢Fue la violaciéon del sabado un pecado que Israel cometio
aqui por primera vez? /O era uno del que habian sido culpables

durante mucho tiempo?

(a) Las palabras del Senor a Moisés responden muy claramente a esta

pregunta. Cuando el pueblo sali6 a recoger mana en el dia de reposo, el Senor



dijo: «é¢Hasta cuando os negaréis a guardar mis mandamientos y mis leyes?»
(ver. 28). Este lenguaje ciertamente implica la violacion prolongada del sabado.

Es cierto que Dios los estaba probando particularmente con referencia a ello (ver.

4).

(b) La evidencia ya aducida para mostrar que la ley no se origin6 en este
tiempo, prueba que ellos habian estado obligados a observarla durante mucho
tiempo. Pero cuando estaban en la esclavitud egipcia, podian alegar, como
cuerpo, la dificultad, y quizas la imposibilidad en el caso de muchos, de observar
este dia sagrado. Ahora que Dios habia roto su yugo y habia cambiado su
condicion de servidumbre a libertad, y habia comenzado a alimentarlos desde el
cielo de tal manera que ahora tenian toda facilidad para observar el sidbado, pudo
decir de su providencia —porque no habia hecho nada para afiadir a su ley sobre
el punto— que les habia dado su sabado. Es una alusion evidente al hecho de que,
aunque sus dificultades habian sido grandes en el pasado para la observancia del
sabado, y por lo tanto, habian sido algin tipo de excusa, ahora tal excusa no
existia. Cuando, por lo tanto, el pueblo fue sometido asi a la prueba, para
probarlos con respecto al sdbado, y una parte de ellos continué violandolo, a
pesar de que Dios habia dispuesto todo perfectamente a su alcance, él usa el
lenguaje fuerte ya citado con respecto a su desobediencia prolongada. Podemos
estar seguros, por lo tanto, de que esta no fue su primera transgresion de la ley
del sabado.

3. ¢Fue instituido el sabado para conmemorar la caida del
mana? ¢0 se hizo que la caida del mana se ajustara a la santidad
del sabado? O, para plantear esta pregunta de otra forma, ¢Se
convirtio el séptimo dia en el sabado en virtud del hecho de que
el mana no cayo ese dia? ¢O ces6 el mana de caer ese dia porque

era el dia sagrado de reposo del Senor?

(a) Ciertamente, hay una gran diferencia en la forma en que se responde a
esta pregunta. Y, sin embargo, realmente no puede haber una diferencia seria en

cuanto a la verdadera respuesta.



(b) O el cese del mana en el séptimo dia hizo que ese dia se convirtiera en
sabado; en cuyo caso se deduce que el sabado es un memorial de la caida del

mana;

(c) O, la santidad existente del séptimo dia hizo que el Autor del sabado
retuviera el mana en ese dia. En este caso, se demuestra que el sibado es mas

antiguo que la caida del mana.

(d) Pero sabemos que el sabado no alude a la caida del mana durante seis dias
y a su cese en el séptimo dia (véase Gén. 2:1-3; Ex. 20:8-11; 31:17; Heb. 4:4); sino

a la obra de creacion de seis dias y al reposo del Creador en el séptimo.

(e) No esta registrado que en la caida del mana Dios reposara en el séptimo

dia, ni que bendijera el dia en ese momento, ni que lo santificara entonces.
(f) Pero todas estas cosas se hicieron al final de la obra creativa.

(g) Se deduce, por lo tanto, que la instituciéon del sabado no se origin6 en la
caida del mana, sino que se originé en la creacion de los cielos y la tierra; y que el
séptimo dia no se convirti6 en sabado como consecuencia del cese del mané en
ese dia; sino que el mana mismo ceso6 en ese dia debido a la santidad existente del

sabado.

4. ¢Conmemora el sabado la huida de Israel de Egipto? ¢O es un

memorial de la creacion de los cielos y la tierra?

Se exponen las siguientes razones para probar que el sibado conmemora la

huida de Israel de Egipto:

(a) El sabado se origind en el desierto de Sin, aproximadamente un mes

después de la huida de Egipto.

(b) Cuando Moisés, en (Deut. 5), repite los diez mandamientos, cierra el
cuarto precepto con estas palabras: «Y acuérdate que fuiste siervo en tierra de
Egipto, y que Jehova tu Dios te sacd de alla con mano fuerte y brazo extendido;

por tanto, Jehova tu Dios te ha mandado que guardes el dia de reposo.» (ver. 15).



Nuestros oponentes, por lo tanto, afirman que el sibado es un memorial de la

huida de Egipto.

(c) Dios dijo a Moisés respecto al sdbado: «Senal es entre mi y los hijos de
Israel para siempre; porque en seis dias hizo Jehova los cielos y la tierra, y en el
séptimo dia reposé y se reconforté.» (Ex. 31:17). Véase también (ver. 13) y (Ez.
20:12-20). El sabado, segtin la opinion de nuestros oponentes, es, por lo tanto,
una institucion judia, hecha para ellos, que comienza con su huida de Egipto,
disenada para conmemorar ese evento y que expira con el llamamiento de los

gentiles.

Tales son los fundamentos para afirmar que el sdbado es un memorial de la

huida de Israel de Egipto. Sopesémoslos ahora uno por uno.

(a) La primera de estas razones carece de valor, simplemente porque no se
basa en hechos. Se ha demostrado que el sabado se originé al final de la obra de
la creacion, y no se originé en la caida del mana. Este hecho no solo es fatal para
la primera de estas tres razones, sino para las tres. Porque si el sabado del Senor
fue instituido en la creacion, no es un memorial de un evento que no ocurrié

hasta dos mil quinientos afios después.

(b) Tampoco la segunda razon posee fuerza real alguna, aun cuando se deje de
lado el hecho de que el sdbado se origind6 mucho antes de la huida de Egipto.
Porque estas palabras de Moisés son las dltimas que pronuncia en favor del
sabado, y son su ultimo llamado a ese pueblo que lo habia violado tan
generalmente durante los cuarenta anos que los habia guiado en el desierto.
Véase (Ez. 20:13-24). Pareceria muy extrano, si el sabado fue ordenado para ser
un memorial de la huida de Israel de Egipto, que Moisés no les dijera ese hecho
hasta cuarenta anos después. Pero no parece que él hiciera tal declaracion ni
siquiera entonces. Una de dos interpretaciones debe darse a sus palabras. O
fueron disefiadas para ensefar que el sibado conmemora la liberacion de Egipto,
o fueron simplemente un llamado a su gratitud por tales misericordias, para que
honraran a Dios en la observancia de su sabado. Esta en nuestro poder probar

esto citando, del mismo libro, otras palabras de Moisés, que forman un paralelo



exacto con el texto en consideracion. Asi dice Moisés (Deut. 24:17,18): «No
pervertiras el derecho del extranjero, ni del huérfano; ni tomaras en prenda la
ropa de la viuda; antes bien, recordaras que fuiste siervo en Egipto, y que Jehova
tu Dios te redimi6 de alli; por tanto, yo te mando que hagas esto.» Estas palabras
relativas a no oprimir a la viuda y al huérfano son las mismas que Moisés usa en
relacion con el sdbado. Si en un caso prueban que el sdbado es un memorial de la
liberacion de Israel de Egipto, en el otro prueban que los actos de justicia y
misericordia hacia la viuda y el huérfano itambién son un memorial de la huida
de Egipto! Una vez maés, si prueban con respecto al sibado que no era obligatorio
para los hombres hasta la liberacién de Egipto, iprueban en el otro caso que la
justicia y la misericordia hacia la viuda y el huérfano no eran parte del deber del
hombre hasta después de que los israelitas salieron de Egipto! Pero tales
conclusiones solo necesitan ser enunciadas para mostrar cuin irrazonables son
las premisas que las conducen. Hay otra perspectiva que se debe tomar, y una que
es estrictamente logica, razonable y justa. Estas palabras fueron, en cada caso,
una apelaciéon a la gratitud de un pueblo rebelde. Dios les habia concedido
misericordias notables; les pidi6 que mostraran, mediante su obediencia hacia El

y su piedad hacia sus semejantes, que recordaban esto.

(c) Pero la tercera razon para afirmar que el sibado es un memorial de la
huida de Egipto, o al menos para alegar que se origin6 después de ese evento, se
encuentra en lo que se dice en (Ex. 31) y (Ez. 20), en relacién con el sadbado como
senal entre Dios e Israel. Sin embargo, la conclusiéon no se sigue de las premisas.

¢Por qué era el sabado una sefial entre Dios e Israel?

(1) El primer hecho importante es que Israel era el inico pueblo que Dios
tenia sobre la tierra. El deber de ser el pueblo de Dios no era algo peculiar de

Israel; pero la obediencia a ese deber los distinguia del resto del mundo.

(2) Mientras los hebreos adoraban al Dios que hizo los cielos y la tierra, las

naciones que los rodeaban adoraban falsos dioses de todo tipo.

(3) Era perfectamente apropiado y adecuado para el caso que Dios designara

su sdbado como una sefal entre El mismo y el tnico pueblo que reconocia al



Creador de los cielos y la tierra. La senal expresaba su fe en el Dios que hizo los
cielos y la tierra, a diferencia de todos los dioses falsos. También expresaba su fe
en que Dios hizo los cielos y la tierra en seis dias, y reposé en el séptimo, y que El
santifico ese dia en memoria de ese hecho. De hecho, las mismas palabras en las
que Dios designé el sabado para ser una sefial entre Israel y El mismo, remitieron
sus mentes a la creacion para el origen de la institucion: «Senal es entre mi y los
hijos de Israel para siempre; porque en seis dias hizo Jehova los cielos y la tierra,
y en el séptimo dia reposé y se reconforté.» (Ex. 31:17). Y asi, la gran
caracteristica del sdbado, que lo hizo apto para ser una sefial entre Dios y el Gnico
pueblo que lo reconocia, es el hecho de que el sibado apunta a Dios como el
Creador y se remonta al final de la semana de la creaciéon para su propio origen.
Las razones, por lo tanto, aducidas para la afirmacién de que el sdbado era un
memorial de la huida de Egipto, resultan estar completamente desprovistas de
cualquier evidencia que las respalde. Que el sibado no conmemora la huida de

los hijos de Israel de Egipto, puede demostrarse claramente.

(a) Se ha probado que se origin6 en la creaciéon de los cielos y la tierra, y que

es un memorial de ese evento (Ex. 20:8-11).

(b) No hay nada en el reposo del séptimo dia de cada semana que conmemore

una huida a medianoche del dia quince del primer mes (Ex. 12:29-42; Nam.
33:3).

(c) Dios si dio a los hijos de Israel un doble memorial de los eventos de su
liberacion de Egipto: la Pascua y la fiesta de los panes sin levadura. La Pascua, el
dia catorce del primer mes, para conmemorar el hecho de que el angel de Dios
paso por encima de los israelitas ese dia cuando mato6 a los primogénitos de los
egipcios; y la fiesta de los panes sin levadura, el dia quince del mismo mes, para
conmemorar el hecho de que cuando huyeron de Egipto ese dia fue con gran prisa
y con su pan sin levadura (Ex. 12,13). Este memorial remitia a los hijos de Israel a
la liberacién de Egipto, asi como el memorial del sibado remite a sus
observadores a la creacion de los cielos y la tierra, y al reposo del Creador de la

misma.



(d) Aquellos que afirman que el sibado fue disenado para ser una
conmemoracion semanal de la huida de Israel de Egipto, afirman que se origin6
en la caida del mana, poco mas de un mes después de que salieron de Egipto.
Pero si es una conmemoracion semanal de ese evento, épor qué se pospuso
durante cinco semanas antes de ser establecido? Eso es muy distinto a la obra de
Dios. Nosotros decimos que el sdbado es un memorial de la obra de la creacion, y
mostramos que tan pronto como esa obra terminé y el reposo del Creador fue un
hecho consumado, el sdbado fue apartado para un uso santo. Seria mucho méas
apropiado decir que el sdbado es un memorial de la caida del mana, que de la
huida de Egipto, ya que, segin la opinidon de nuestros oponentes, no hubo sabado
hasta ese punto; sin embargo, deberia haberlo habido, al menos cinco semanas
antes, si en la mente de Dios era algo apropiado que hubiera un memorial
semanal de ese evento. Dios nunca retrasa la realizaciéon de su obra cuando las

razones para esa obra ya existen.

El capitulo dieciséis de Exodo no nos da el origen del sibado. Trata el dia de
reposo sagrado del Sefior como una institucion existente, y no como algo que
llegb a existir con la caida del mana. Pero si hace dos cosas de gran importancia:
1. Muestra que Dios tiene un dia definido para su sabado; y, 2. Que El se asegurd
de que fuera definitivamente conocido por su pueblo. La caida del mana durante
seis dias, y su cese en el séptimo, no dejo lugar a dudas sobre qué dia era su
sdbado. Dios propuso, al dar el man4, probar a su pueblo, si andaria en su ley o
no. Les dio pan del cielo. Ellos solo tenian que recoger cada dia lo que Dios les
enviaba. Y, mientras habian estado en cruel servidumbre y en circunstancias de
profunda angustia, ahora su yugo habia sido roto de sus cuellos y eran hombres
libres de Dios. La caida del mana les dio todas las facilidades para la observancia
del dia de reposo del Sefior. Y, mientras Dios se propuso probarlos, en esta
situaciéon nueva y cambiada, si ahora observarian su sdbado, no les dio ningan
precepto al respecto hasta que ellos, por su propia acciéon en el sexto dia,
mostraron el proposito de prepararse para el sabado. Sin embargo, algunos, en el
séptimo dia, persistieron en la violacion del sdbado. La caida del mana dio inicio

a la obra de Dios de probar a su pueblo con respecto al sibado. Esa obra continu6



durante todo el periodo de cuarenta afios. Y durante todo ese tiempo el pueblo
hebreo, en una medida muy alarmante, continu6 violando el sidbado del Senor

(véase Ez. 20).

El capitulo dieciséis de Exodo muestra que el dia de preparaciéon para el
sabado no era una mera tradicion judia, sino algo que Dios mismo les orden6 por

primera vez a ese pueblo (versiculos 5,23,29).

Este capitulo conecta el registro en (Gén. 2:1-3) y la declaracion de hechos
dada en el cuarto mandamiento, de una manera muy maravillosa. (Gén. 2:1-3)
presenta la santificacion del séptimo dia para el futuro, en memoria del reposo
del Creador en ese dia. Por lo tanto, se proyecta hacia un futuro distante. El
cuarto mandamiento, dado dos mil quinientos anos después de ese evento,
remonta su santidad a la creacién del mundo. El capitulo dieciséis de Exodo,
situado entre estos dos, nos presenta el séptimo dia definido, sefialandolo por la
caida del mana. No contiene ningtin acto de santificacion por parte del Sefor.
Reconoce su santidad; trata su observancia como una cuestion de obligacion
existente. Ciertamente, aquellos que sostienen que el sdbado se origin6 con los

eventos de este capitulo, yerran grandemente.



SERMON CINCO - LA ENTREGA DE LA LEY

«Que son israelitas, de los cuales son la adopcioén, y la gloria, y los pactos, y la

entrega de la ley, y el culto, y las promesas» (Romanos 9:4).

Las cosas aqui enumeradas como pertenecientes a los israelitas merecen
nuestra particular atencion. Se dice que estas son: 1. La adopcion; 2. La gloria; 3.
Los pactos; 4. La entrega de la ley; 5. El culto a Dios; 6. Las promesas. Y si
citamos el siguiente versiculo, que dice: «De quienes son los padres, y de los
cuales, segtn la carne, vino Cristo, el cual es Dios sobre todas las cosas, bendito
por los siglos. Amén» (Romanos 9:5), podremos hacer la siguiente e importante
adicion a esta lista de «ventajas» hebreas: 7. De quienes son los padres; 8. De los

cuales, segun la carne, vino Cristo.

Aquellos que hablan en tono despectivo de la ley moral como un codigo judio,
porque fue «confiada» o «entregada» en manos de los hebreos en un tiempo
determinado y por un periodo especifico, harian bien en estudiar esta lista de
cosas que «pertenecen» al pueblo hebreo tanto como la entrega de la ley. Aqui
esta, primero, la adopcion, es decir, la eleccion de Abraham y su posteridad a
través de Isaac, para ser la heredad de Dios, mientras que todas las demas
naciones fueron dejadas a los dioses falsos de su propia eleccion; segundo, la
gloria, como se manifest6 en la maravillosa revelacion de Dios a los patriarcas, a
Moisés, a los jueces, a los profetas y al pueblo de Israel; tercero, los pactos, es
decir, el antiguo y el nuevo pacto, ambos hechos con este pueblo (véase Jeremias
31:31,32; Hebreos 8:8,9); cuarto, la entrega de la ley en el Monte Sinai; quinto, el
servicio de Dios en el sacerdocio y en el culto que El acepté de manos de este
pueblo; sexto, las promesas sobremanera grandes y preciosas que Dios hizo a
los padres; séptimo, los padres, Abraham, Isaac y Jacob; octavo y, por ultimo, lo
que es en verdad un honor muy grande: de ellos, «segtin la carne, vino Cristo, el

cual es Dios sobre todas las cosas, bendito por los siglos».

Ahora podemos apreciar el lenguaje de Pablo en Romanos 3:1,2: «éQué
ventaja tiene, pues, el judio? ¢o de qué aprovecha la circuncisién? Mucho, en

todas maneras. Primero, ciertamente, que les fueron confiados los oraculos de



Dios» (Romanos 3:1,2). Después de leer su enumeracion de las ocho distinguidas
bendiciones y honores conferidos por el Dios del Cielo al pueblo hebreo, podemos
decir con Pablo que la ventaja que pertenecia a la circuncision era MUCHO EN
TODAS MANERAS. Pero el Espiritu de Dios llevo a Pablo a distinguir, entre estas
ocho ventajas que los israelitas poseian sobre los gentiles, la que es la mayor. Y
asi es como lo hace: «principalmente, porque a ellos les fueron confiados los

oraculos de Dios».

La mayor de todas estas ventajas conferidas al antiguo Israel fue, por lo tanto,
la «entrega de la ley». Este gran evento tuvo lugar en el Monte Sinai, unos dos
mil quinientos afios después de la creaciéon. Cuando la ley asi «entrd», fue por el
descenso personal del Legislador con miles de sus angeles en fuego flameante, y
su proclamacién fue anunciada por el sonido de la trompeta de Dios (Exodo 19;
Deuteronomio 33:2; Salmos 68:17). El Todopoderoso pronuncié su ley en diez

preceptos. El cuarto precepto de la ley dice asi:

«Acuérdate del dia de reposo para santificarlo. Seis dias trabajaras y haras
toda tu obra, pero el séptimo dia es reposo para Jehova tu Dios; no hagas en él
obra alguna, td, ni tu hijo, ni tu hija, ni tu siervo, ni tu criada, ni tu bestia, ni tu
extranjero que estd dentro de tus puertas. Porque en seis dias hizo Jehova los
cielos y la tierra, el mar, y todas las cosas que en ellos hay, y reposoé en el séptimo

dia; por tanto, Jehova bendijo el dia de reposo y lo santifico» (Exodo 20:8-11).

Este precepto tiene una caracteristica muy notable. Afirma su autoridad desde
el momento en que Dios bendijo y santifico su dia de reposo en Edén. La
obligacion del hombre de observar este precepto descansa en lo que Dios hizo al
finalizar su obra de creacion. Incluso la afirmacion de que Dios santifico su dia de
reposo, es equivalente a decir que lo destin6 a un uso santo. Y esa designacion
original es el cuarto mandamiento en la forma en que existia en Edén. Podemos,
por lo tanto, afirmar, sin temor a una contradiccién razonable, que la ley del
Sabado estuvo en pleno vigor desde Adan hasta Moisés; y aquellos que durante
todo este periodo guardaron los mandamientos de Dios y anduvieron con El en
santidad, fueron, por necesidad, observadores de este sagrado dia de reposo del

Senor.



Lo que Pablo ha designado en el libro de Romanos como la «entrega de la
ley», o la entrada de la ley, o el confiar los oraculos de Dios a la circuncision, no
fue, por lo tanto, el comienzo de la existencia de la ley de Dios. De hecho, no
existe disputa alguna con respecto a nueve de los mandamientos. La idolatria, la
blasfemia y el asesinato nunca han sido actos contra los cuales Dios no haya
tenido una ley. Y lo mismo ocurre con los nueve mandamientos. Pero es un hecho
notable que el cuarto mandamiento, sobre el cual existe toda la disputa en este
caso, es el inico de los diez que afirma su propia existencia desde el principio del

mundo.

En la actualidad, el mundo religioso nos presenta un espectaculo notable. 1.
La autoridad del cuarto mandamiento es muy generalmente reconocida. 2. Pero
casi la totalidad del cuerpo de cristianos profesos que asi reconocen la autoridad
de la ley de Dios, observan, como Sabado, un dia no mandado en el
mandamiento. Aqui hay, en verdad, una contradiccion muy palpable entre la
teoria y la practica del llamado mundo cristiano. Sin embargo, se ha ideado una
forma por la cual se supone que ambas se armonizan. Muy pocas personas
conocen la fecha de este descubrimiento, o incluso el nombre del descubridor. De
hecho, la mayoria de aquellos que tranquilizan sus conciencias con esta
conveniente doctrina, suponen que es tan antigua como la ley de Dios, y que es
realmente parte de la fe una vez entregada a los santos. Aqui, entonces, esta la
doctrina que ahora es casi universalmente aceptada: «El cuarto mandamiento

exige la observancia de un dia en siete, pero no el séptimo dia determinado».

Esta importante doctrina fue anunciada por primera vez al mundo en el afo
1595, por el Dr. Nicholas Bound, de Norton, en el condado de Suffolk, Inglaterra.:
Pronto encontr6 aceptacion general en el mundo religioso; pues permitia a los
hombres observar el primer dia de la semana, y aun asi guardar un mandamiento
que todos habian supuesto anteriormente que requeria la observancia del dia de
reposo del Creador. Fue bien recibida en todas partes por los observadores del
Sabado del primer dia, porque parecia demostrar que estaban obedeciendo el
cuarto mandamiento, algo que antes ni siquiera habian imaginado que fuera

cierto. Pero consideremos esta explicacion moderna de la ley de Dios. El cuarto



mandamiento, segln esta interpretacion, exige la observancia de «un dia en siete,

pero no el séptimo dia determinado».

¢Es esta doctrina verdadera o falsa? Deberia ser verdadera, ya que casi todos
creen en ella, y todas las personas que guardan el primer dia de la semana
dependen de esta teoria de la «séptima parte del tiempo» como medio para
satisfacer sus propias conciencias por la seria diferencia entre la observancia del

primer dia y la letra del cuarto mandamiento.

1. Nadie afirma que el mandamiento diga realmente: «un dia en siete, y
ningtn dia en particular». De hecho, nadie enseno6 tal doctrina hasta el afio 1595.
Hasta ese momento, todos suponian que requeria la observancia del mismo dia
de reposo del Creador. Y, de hecho, no es de ningiin modo extrafio que tal idea
prevaleciera con respecto a este precepto, ya que la letra misma del mandamiento

lo ensena necesariamente.

2. No hay ni una sola expresion indefinida contenida en este precepto. No
dice: «una séptima parte del tiempo»; no dice: «un séptimo dia»; no dice: «un
Sabado después de seis dias de trabajo». Tal lenguaje es usado constantemente
por los hombres con respecto al mandamiento, pero nunca usado en él. La

indefinicion esta toda en la mente del expositor.

3. Pero si dice en términos claros: «Acuérdate del dia de reposo para
santificarlo;» «el séptimo dia es reposo para Jehova tu Dios;» «en él no hagas
obra alguna;» «en seis dias hizo Jehova los cielos y la tierra, . . . y repos6 en el

séptimo dia;» «Jehova bendijo el dia de reposo y lo santific6.»

4. Hay algo que recordar; no es la institucion sabética, sino «el dia de
reposo». ¢Qué significa este término? Significa literalmente el dia de descanso.
¢De quién es el dia de descanso? El mandamiento responde a esta pregunta: «El
séptimo dia es el reposo [0 dia de reposo] de Jehova tu Dios». Pero écomo es que
el Senor lleg6 a tener un dia de reposo? El mandamiento también responde a esta
pregunta: «Porque en seis dias hizo Jehova los cielos y la tierra, . . . y reposo en el
séptimo dia». Pero équé significa todo esto? ¢Como indica alguna obligacién por

nuestra parte con respecto a ese dia de reposo? El mandamiento también



responde a esta pregunta: «Por tanto, Jehova bendijo el dia de reposo y lo
santifico». Esta palabra, santificd, es la misma en hebreo que la palabra traducida
como santificado en Génesis 2:3. Significa, en ese idioma, lo mismo que

hallowed y sanctified significan en inglés, es decir, «apartar para un uso santo».

5. El cuarto mandamiento, por lo tanto, prescribe expresamente la

observancia del dia de reposo del Creador.

6. Debemos guardar santo ese dia que El mismo bendijo y santific6. Pero esa
obra no se relacionaba con una porcion indefinida de tiempo, ni con un séptimo

dia indefinido. Se relacionaba solamente con el dia de su reposo.

7. Tampoco es el dia de reposo del Senor algo indefinido en su significado. El
Creador emple¢ seis dias en la obra de la creacion. El séptimo dia repos6 de toda
su obra. Este, su dia de reposo, lo apart6 para un uso santo. Ahora bien, es
imposible confundir el dia de reposo del Creador con cualquiera de los dias en

que trabajo en la obra de la creacion.

8. Tampoco es el dia de reposo del Senor algo que la gente que escucho el
cuarto mandamiento no pudiera identificar. El mana habia estado cayendo
durante varias semanas. Y alli estaba el Sabado del Senor cada vez,
inconfundiblemente identificado. Seis dias de man4, y un dia en que no caia
mana, no podian sino establecer dos grandes hechos con los hijos de Israel: (1)
Que el mandamiento no significaba un dia en siete, sino el séptimo dia
determinado. (2) Que era posible determinar con perfecta certeza ese séptimo dia
determinado en que el Creador repos6. Pues el mandamiento prescribe
claramente el dia de reposo del Creador; y la caida del mana no dejaba ninguna

posibilidad de disputar qué dia era este.

9. De hecho, el caracter determinado del cuarto mandamiento se establece en
otro fundamento mas. Ese precepto no tiene como objetivo principal asegurar el
descanso del hombre de la fatiga del trabajo; ni tampoco asegurar meramente un
dia fijo de culto semanal. Si cualquiera de estos objetos fuera el objeto principal o
primario del Legislador, bien podriamos razonar que no habia importancia en un

dia de los siete por encima de otro. Pero el mandamiento tiene otro objeto en



mente. Es la celebracion de un memorial. Hay algo que recordar. Ese algo es el
dia de reposo del Senor. La razéon de ese recuerdo es que tengamos presente el
hecho de que Dios es el Creador de los cielos y la tierra. De ahi que un dia
determinado, el dia de reposo del Creador, fuera santificado por El, para ser
observado por todas sus criaturas, en agradecido reconocimiento del hecho de
que le deben su existencia. No podemos cambiar el dia, ni hacer indefinido el
mandamiento, sin destruir su caracter como memorial de la creacion de los cielos

y la tierra.

10. Tampoco hay falta de claridad en cuanto al dia del Sdbado en el Nuevo
Testamento. Los evangelios distinguen claramente el Sibado como el tltimo dia
de la semana, al hablar del dia siguiente como el primer dia de la semana (Mateo

28:1; Marcos 16:1,2; Lucas 23:56; 24:1; Juan 19:31,42; 20:1).

11. Pero el lenguaje de Lucas es peculiarmente digno de nuestra atencion, en
tanto que hace una referencia distinta al mandamiento. Aprendemos que
aquellos que guardaron el dia de reposo segiin el mandamiento, observaron el dia
anterior al primer dia de la semana. Comparese con Lucas 23:56; 24:1. Entonces
es cierto que guardaron el séptimo dia de la semana al guardar el dia designado
en el mandamiento. Y como ese mandamiento prescribe la observancia del
séptimo dia, y como el Nuevo Testamento, al registrar la observancia de ese dia
segin el mandamiento, lo hace coincidir con el séptimo dia de la semana, es
evidente que el séptimo dia del mandamiento y el séptimo dia de la semana del

Nuevo Testamento son idénticos.

12. Finalmente, la mediciéon del tiempo por semanas es un argumento
concluyente para el séptimo dia determinado. La semana no es una medida de
tiempo natural o providencial, como el dia, o el mes, o el ano. Es medida por
designacion divina en conmemoracion del reposo de Dios en el séptimo dia. Las
semanas existen como consecuencia de la instituciéon sabatica. El ultimo dia, por
lo tanto, de cada semana es el Sdbado del Sefior. Este arreglo divino se origin6 al
finalizar la semana de la creacion, por el acto de Dios de designar el séptimo dia

para un uso santo en memoria de su propio reposo en ese dia. Y la semana asi



ordenada ha llegado hasta nosotros, estando su cierre cada vez marcado por el

dia de reposo del Creador.

La ley de Dios fue dada al pueblo hebreo. En esa ley esta el precepto que
prescribe la observancia del dia sagrado del reposo del Creador. La ley y el
Sabado no se hicieron judios por ser asi confiados en manos de ese pueblo. De
hecho, si objetamos la ley de Dios por este motivo, entonces debemos, como
muestra Pablo en Romanos 9:4,5, renunciar a toda parte en el nuevo pacto;
porque ese, asi como el antiguo, fue hecho con el pueblo hebreo; debemos
excluirnos de las promesas hechas a los padres, porque ellos eran hebreos; e
incluso debemos negarnos a aceptar a Cristo como nuestro Salvador, porque,
segun la carne, Cristo vino de los judios. Ciertamente, la ley de Dios y el Sabado
estuvieron en buena compaifiia cuando se asociaron con estas bendiciones

inestimables que fueron conferidas a la raza hebrea.

Ciertamente, no tenemos nada de qué jactarnos por el hecho de que somos
gentiles por naturaleza. Si somos el pueblo de Dios, ahora nosotros mismos
pertenecemos a Israel. Si Dios nos ha preservado el conocimiento de su Sabado y
su ley por medio del pueblo hebreo durante todo el tiempo en que todos nuestros
antepasados gentiles se extraviaron tras dioses falsos, no nos jactemos contra los
oraculos de Dios, ni contra ese pueblo que fue por un tiempo su depositario.
Ahora podemos participar de las bendiciones de la ley de Dios, sus promesas, su

nuevo pacto y su Sdbado. No despreciemos estas bendiciones inestimables.



SERMON SEIS - EL SABADO EN EL ANTIGUO
TESTAMENTO

«Y les dijo: El dia de reposo fue hecho por causa del hombre, y no el hombre
por causa del dia de reposo; por tanto, el Hijo del Hombre es Senor aun del dia de

reposo» (Marcos 2:27,28).

El Sdbado no pertenece meramente a una dispensacion, sino a todas. No es
peculiar de la era Edénica, o antediluviana, o patriarcal, o mosaica, o cristiana.
No pertenece a los hombres como judios o gentiles, como pecadores o como
santos. No pertenece, exclusivamente, ni a la inocencia del hombre, ni a su estado
de culpa; no, ni siquiera al periodo de su recuperacion final. Abarca todo el
tiempo; abraza a todas las razas de la humanidad. Comienza con el primer
hombre; vive con el hombre después de que este se vuelve inmortal. Conmemora
la creacion de los cielos y la tierra, y por lo tanto, perdurara mientras los cielos y

la tierra permanezcan.

Fue hecho para el hombre. Hubo, por lo tanto, un tiempo en que fue hecho, y
ciertos actos por los cuales fue establecido. También hubo Uno que hizo el
Sabado. Fue el mismo que también hizo el cielo y la tierra. Asi como el acto de la
creacion marco el comienzo de la primera semana, asi también la instituciéon del
Sabado convenientemente puso fin a esa semana. Tres actos intervinieron en el
establecimiento divino de la institucion sabatica: 1. El descans6 el séptimo dia. 2.
El bendijo el dia. 3. El lo santificé. Estos dos tltimos actos se realizaron porque El
habia descansado en él. Nadie disputa que el reposo del Creador fue el dia
posterior a los seis dias de la creacién. El descansé el séptimo dia. Que no aplazo
la bendicion y la santificacion del séptimo dia hasta la época de Moisés, se
demuestra: 1. Porque esto hace violencia al relato en (Génesis 2:1-3). 2. Porque
no hay el menor rastro de tal obra por parte del Sefior en (Exodo 16); pues todo
en ese capitulo indica que el Sdbado era una institucién que habia existido desde
un tiempo anterior. 3. Pero lo que es aiin mas definitivo para fijar el momento de

esta bendicion y santificacién del séptimo dia es este hecho decisivo: Dios hizo



esto al séptimo dia porque habia descansado en él. La razon existia cuando el
reposo del Creador fue completo. Y nada puede ser méas cierto que Dios actda sin
demora siempre que existe la razéon para su accion. Habiendo Dios usado el
séptimo dia para el reposo, el hombre nunca debe usarlo para el trabajo. Por lo
tanto, tan pronto como Dios hubo descansado, El aparté el dia para que el
hombre hiciera lo mismo. El reposo de Dios fue para sentar las bases de una
institucion divina. El reposo del hombre fue para conmemorar el de Dios. El
reposo de Dios fue del trabajo de la creacion. El reposo del hombre es una

conmemoracion agradecida de la obra del Creador.

Una vez sentada la base del Sabado por el acto de Dios de descansar el
séptimo dia, dos actos adicionales fueron necesarios por su parte para darle
forma completa. Era necesario poner su bendicion sobre el dia, para que todos los
que lo usaran como El les mandara, pudieran compartir esa bendicién. Y
finalmente, era necesario dar un precepto concerniente al dia. Dios habia
descansado en el dia; por esa razon, habia puesto su bendiciéon sobre él. Ahora
debia mandar al hombre que usara este dia solo para propoésitos sagrados, para
que conmemorara el gran reposo del Creador. Y asi el registro nos dice que Dios
santifico el dia de su reposo, es decir, lo apartd, o lo designd, para un uso santo. Y
asi tenemos el Sabado hecho por el reposo y la bendiciéon de Dios, y apartado por
el nombramiento de Dios. Su observancia era, por lo tanto, ciertamente

obligatoria para el primer Adén en el jardin de Dios.

Y este hecho se hace muy evidente por el texto al comienzo de este discurso.
En el griego original, el articulo definido se usa cada vez en conexi6n con el
sustantivo, hombre. Asi leemos: «El Sabado fue hecho para el hombre [Adan], y
no el hombre [Adan] para el Sdbado; por lo tanto, el Hijo de el hombre [Adan] es
Senor también del Sabado». Aqui los dos Adanes son puestos en una relacion
muy estrecha. El Sdbado, habiendo sido dado al primer Adan en Edén cuando era
la cabeza de la familia humana, no formé parte de ningin cédigo tipico o
ceremonial, sino que constituy6 una parte de ese arreglo de perfeccion existente

que no necesitaba cambios y no contemplaba ninguno.



El segundo Adan es el Senor del Sdbado. Y bien puede serlo; porque en su
naturaleza divina, como Hijo de Dios, El estaba con el Padre cuando el Sabado
fue hecho. Ciertamente, Dios, el Padre, hizo los mundos por medio de El. (Juan
1:1,2); (Efesios 3:9); (Colosenses 1:16); (Hebreos 1:2). Nuestro divino Redentor
estaba, por lo tanto, directamente implicado en la institucién del Sibado del
Edén. Y habiendo el primer Adan perdido su lugar como cabeza de la familia
humana, el segundo Adan es ordenado por Dios para ocuparlo. Asi, El es tanto el
observador como el Sefior del Sdbado. Estuvo implicado, como Hijo de Dios, en
su institucion; y estad implicado, como Hijo del Hombre, en su perfecta
observancia. Hemos visto en un discurso anterior que la ley de Dios se aplica a
cada Adan. Aqui vemos lo mismo en el caso del Sdbado. Comenzd con el primer
Adan y perdurara mientras dure el reinado del segundo Adan. Pero la existencia
del Sabado en el futuro reino de Dios se notard con mayor particularidad en la

conclusion de este discurso.

La caida del mana es un evento notable en la historia del Sabado. Atestigua el
hecho de que el Sdbado no es un dia indefinido, sino un dia definido. Es un
testimonio providencial del hecho de que el conocimiento del verdadero séptimo
dia se habia preservado; pues no podia haber confusiéon, cuando el mana tan
claramente declaraba la verdad en el caso, de que un cierto dia era el Sabado, y
los otros seis dias no lo eran. Y debe observarse que el pueblo tenia el calculo
correcto de la semana; pues por su propia voluntad, sin que se les diera ninguna
direccion para hacerlo, hasta después de que ellos mismos actuaron, recogieron

una doble porcién el sexto dia en anticipacion del Sabado. (Exodo 16).

Cuando, por lo tanto, al mes siguiente llegaron al Monte Sinai, y, después de
una solemne preparacion, oyeron la voz de Dios en la proclamaciéon de los diez
mandamientos, estaban bien preparados para apreciar las palabras del cuarto
precepto. Como el mandamiento recitaba los eventos de la semana de la creacion,
y les ordenaba observar, de manera sagrada, el séptimo dia debido a lo que Dios
hizo con ese dia al final de la obra de la creacion, pudieron entender sin ninguna
duda qué dia de los siete era ese. Tres milagros en el caso del manéa atestiguaron

cada semana, durante el espacio de cuarenta anos, la sacralidad del Sabado, y



senalaron definitivamente el dia que debian honrar en obediencia al
mandamiento de Dios. Estos fueron: 1. Una doble porcion el sexto dia. 2.

Ninguna el séptimo. 3. La preservacion, durante el Sabado, de lo recogido el sexto

dia.

Poco después de que los diez mandamientos hubieran sido tan solemnemente
proclamados desde el Sinai por la voz del Legislador, El llamé a Moisés al monte
para recibir su ley escrita en diez mandamientos sobre dos tablas de piedra.
(Exodo 24:12). Dios primero dio a Moisés el plan del santuario y el arca, y luego,
al cabo de cuarenta dias, le dio las tablas de piedra para que fueran colocadas en
el arca, y esta para ser guardada en el lugar santisimo del santuario. (Exodo 25-
31). Cuando Moisés descendi6 del monte, he aqui que el pueblo se habia hecho un
becerro de oro y lo estaba adorando. Entonces Moisés, en su angustia, rompi6 las
tablas, actuando en esto, al parecer, bajo un impulso divino. (Exodo 32). Luego
Moisés hizo matar a los principales idoélatras, y después pidi6 a Dios que
perdonara el pecado del resto. Y Dios orden6 a Moisés que labrara un segundo
juego de tablas, y las llevara al monte, y El escribiria de nuevo para el pueblo las
palabras de su ley. Y al final del segundo periodo de cuarenta dias, Moisés recibid
de nuevo del Sefor las tablas de piedra, con una segunda copia de su ley escrita
en ellas. (Deuteronomio 9,10). Asi, el Sabado del Sefior comparte, con los otros
preceptos de la ley de Dios, el gran honor de haber sido una vez proclamado
publicamente por la voz de Dios; y dos veces escrito sobre tablas de piedra por el
dedo del Legislador. Tiene, ademas, un honor singular al que los otros preceptos
no pueden aspirar; a saber, el hecho de que esta fundado en el ejemplo del

Todopoderoso mismo.

La ley, asi entregada a Moisés y por él traida del monte, fue, por mandato de
Dios, colocada debajo del propiciatorio en el arca del testimonio de Dios. (Exodo

40:20); (Deuteronomio 10:5).

Toda la obra de expiacién y ofrenda por el pecado en el santuario terrenal se
relacionaba con esta ley de Dios; y el Sabado del Sefior constituia una décima

parte de esa ley. (Levitico 16).



Durante el periodo de cuarenta afios de estancia en el desierto, los hijos de
Israel violaron muy generalmente el Sabado. Ezequiel nos ha dado mucha
informacion sobre este punto. Incluso parece que mientras Moisés estuvo en el
monte durante los primeros cuarenta dias, Israel entonces contaminé
grandemente el Sabado. Fue uno de los pecados por los que estuvieron tan cerca
de ser excluidos de la tierra prometida en ese momento. (Ezequiel 20:9-13). Pero
Dios les dio una segunda prueba, o méas bien prolong6 su prueba existente, pero
fue, a pesar de todo, un fracaso. Asi que alzé6 su mano en el desierto y jur6
solemnemente que no entrarian en la tierra. Véase (Numeros 14:28,29);
(Ezequiel 20:15). Y aqui est4 la razoén de este juramento, como lo declara Ezequiel
en el siguiente versiculo: «Por cuanto menospreciaron mis juicios, y no
anduvieron en mis estatutos, sino que profanaron mis dias de reposo; porque tras
sus idolos iba su corazéon» (Ezequiel 20:16). Cuando, por lo tanto, Pablo escribio
al pueblo hebreo, los descendientes de estas mismas personas que asi no lograron
entrar en la tierra prometida debido a su violacion de la ley de Dios en general, y
del Sabado en particular, cuan significativa debi6 haber sido para ellos su
solemne exhortacién en (Hebreos 4:11): «Procuremos, pues, entrar en aquel
reposo, para que ninguno caiga en semejante ejemplo de desobediencia». Su
incredulidad se mostr6 en actos de desobediencia directa y positiva a los
mandamientos de Dios, y de manera especial a su Sabado. Contra su mal

ejemplo, Pablo nos advierte solemnemente.

Incluso después de la exclusion de todos los adultos de la entrada a la tierra de
Canaan, los mismos actos de desobediencia fueron realizados por los hijos. Dios
les suplico que no actuaran como sus padres, sino que anduvieran en sus
estatutos, guardaran sus juicios y santificaran sus Sabados. Y esto, por extrafio
que parezca, se negaron a obedecer. No tuvieron en cuenta su ley, ni guardaron
sus juicios, sino que contaminaron sus Sabados, hasta que Dios medit6 su
derrocamiento en el desierto, como el derrocamiento de sus padres. En lugar de
esto, levant6 su mano hacia ellos en el desierto, jurando que, incluso después de
su entrada en la tierra prometida, los dispersaria entre las naciones y los

esparciria por los paises, porque no habian ejecutado sus juicios, sino que habian



despreciado sus estatutos y contaminado sus Sadbados. (Ezequiel 20:18-24). Asi,
el pueblo hebreo sent6 las bases de su futura ruina al violar los mandamientos de

Dios en el desierto y, particularmente, al violar el Sibado del Sefior.

Fue al cabo de cuarenta anos de esa rebeli6on y quebrantamiento del Sabado
que Moisés, en el libro de Deuteronomio, hace su apelacion final en favor del
Sabado. «Acuérdate —dice— que fuiste siervo en tierra de Egipto, y que Jehova tu
Dios te saco de alli con mano poderosa y brazo extendido; por lo cual Jehovéa tu
Dios te ha mandado que guardes el dia de reposo» (Deuteronomio 5:15). En un
discurso anterior se llamoé la atencidén particular sobre este pasaje. Sin duda,
habia la mas estricta propiedad en aludir a su esclavitud egipcia y su liberacion de
ella, ya que no es en absoluto probable que ellos, como pueblo, pudieran de
alguna manera adecuada guardar el Sabado del Senor en Egipto. Pero una
comparacion de este texto con (Deuteronomio 24:17,18) muestra, mas alla de
toda disputa, que esta referencia a la esclavitud egipcia no estd disenada para
ensefnar que el Sdbado es un memorial de su liberacion de ella, sino que es una
apelacion a su sentido de gratitud, y una que, ademas, pareceria suficiente para

conmover corazones muy duros.

Después de esta apelacion en favor del Sabado, no aparece mencién de la
sagrada institucion en las Escrituras hasta que llegamos a la época de David. (1
Cronicas 9:32). Asi transcurren unos quinientos afios en los que no se hace
mencion del dia de reposo del Sefior. Seis libros de la Biblia en sucesion, que nos
dan la historia de este tiempo, guardan un silencio total en lo que respecta a la
mencion directa del Sabado. Nadie argumenta a partir de esto que el Sabado no
fue observado durante este periodo; sin embargo, muchas personas, teniendo
ante si el hecho, claramente registrado en (Génesis 2:1-3), de que Dios establecio
el Sabado en el Paraiso, sostendran fervientemente que, dado que ese libro no
hace mas mencién directa de esa institucion, ifue, por lo tanto, totalmente

ignorado desde Adan hasta Moisés!

Uno de los Salmos fue escrito para el dia de reposo, como su titulo en hebreo
atestigua claramente. En los versiculos 4 y 5, llama la atencion sobre las obras de

Dios como el tema apropiado para la meditacion en el Sabado. El dia sagrado esta



disenado para conmemorar la mayor de todas ellas, la creacion de los cielos y la

tierra. Véase (Salmos 111:2,4).

Isaias habla de los sabados anuales (de los cuales, segtin (Levitico 23), habia
siete) y las lunas nuevas, como cosas que no eran agradables a Dios en su
observancia, especialmente a causa de sus pecados. Véase (Isaias 1:10-14). Pero
habla del santo dia de reposo de Dios en términos de fuerte exhortacién y stplica
ferviente. Si el pueblo de Dios en su dispersion lo observara, serian reunidos en
su monte santo. Si los gentiles también lo observaran, se unirian a su pueblo en la
recepcion de su bendicién. (Isaias 56). Y hace la promesa adicional en favor de los
reformadores del Sabado, que si aquellos que ahora estan pisoteando el Sabado
bajo sus pies, apartaren su pie del Sdbado, y lo llamares delicia, santo, glorioso
de Jehova, y lo honraren asi, El los honrara con un lugar en su reino inmortal.

(Isaias 58:13,14).

Cuando Jerusalén fue amenazada con la destruccién por Nabucodonosor, el
Senor envid a ese pueblo, por medio de Jeremias, una oferta para preservar su
ciudad de su poder, si ellos santificaban el dia de reposo. Incluso prometi6 que la
ciudad permaneceria para siempre, bajo la condicién, sin embargo, de que no
violaran su Sabado. (Jeremias 17:19-27). Pero no hicieron caso a esta oferta
bondadosa del Dios del Cielo. Ezequiel nos informa que profanaron el Sabado del
Senor y escondieron sus ojos de él. (Ezequiel 22:8,26). Y ademas nos informa
cémo contaminaron su santuario y profanaron su Sabado; pues degollaron a sus
hijos en sacrificio a sus idolos en ese dia, y luego entraron en el santuario para
profanarlo. (Ezequiel 23:38,39). Asi fue como trataron el Sdbado en respuesta a
la oferta bondadosa que se les hizo por medio de Jeremias. Y asi la ira cayo6 sobre

ellos hasta el extremo en la destruccion de su ciudad y la ruina de su nacion.

Después del cautiverio babilonico, cuando un remanente habia regresado a su
propia tierra, Nehemias los encontr6 nuevamente violando el Sabado. Les
record6 que la violacién del Sabado habia sido la causa de su ruina, y les suplicd
fervientemente que desistieran de esta gran transgresion. Con esta solemne
apelacion de Nehemias termina la historia del Sdbado en el Antiguo Testamento.

(Nehemias 13:18).



El profeta Isaias nos ha dado una visién gloriosa del futuro reino de Dios.
Cuando el segundo Adan, con la familia de los redimidos, posea la nueva tierra,
entonces los santos inmortales se reuniran de toda la faz de la tierra, en cada
Sabado sucesivo, para adorar ante el Sefior de los ejércitos. (Isaias 66:22,23). Y
Pablo nos habla de este reposo final de los redimidos, de que queda un
Sabbatismos, es decir, como dice el margen, «un reposo sabatico», para el pueblo
de Dios. (Hebreos 4:9). El Sabado fue hecho para el hombre en el Edén. Ha
sobrevivido al terrible diluvio de pecado que casi ha ahogado la piedad y la
verdad en la tierra. Existe hoy como objeto de promesa y de profecia. Se mantiene
firme como los pilares del Cielo, y esta establecido en la autoridad inmutable de
la ley inalterable de Dios. Y cuando se ponga fin al pecado, y solo queden seres
santos para poseer la herencia inmortal, el Sdbado hecho para el hombre seguira

existiendo, y

«Toda carne lo guardara con un solo corazén».



SERMON SIETE - LOS DOS PACTOS

«He aqui que vienen dias, dice Jehov4, en los cuales haré nuevo pacto con la
casa de Israel y con la casa de Juda; no como el pacto que hice con sus padres el
dia que los tomé de la mano para sacarlos de la tierra de Egipto; pacto que ellos
invalidaron, aunque fui yo un marido para ellos, dice Jehova. Pero este es el pacto
que haré con la casa de Israel después de aquellos dias, dice Jehova: Pondré mi
ley en sus entranas, y la escribiré en sus corazones; y seré su Dios, y ellos seran
mi pueblo. Y no ensefiard mas ninguno a su préjimo, ni ninguno a su hermano,
diciendo: Conoce a Jehova; porque todos me conoceran, desde el més pequeiio de
ellos hasta el més grande, dice Jehov4; porque perdonaré su iniquidad, y no me

acordaré mas de su pecado». (Jeremias 31:31-34)

El primer pacto fue hecho con el pueblo de Israel en el momento de su salida
de Egipto. Este pacto ya no existe. El nuevo pacto tomé su lugar hace mucho
tiempo. Pero un error muy grave prevalece en la mente de muchas personas
respecto a los puntos de diferencia entre estos dos pactos. El pacto antiguo fue
hecho con el pueblo hebreo. Por esta razon, se suponia que todo lo que entraba en
él era judio. Asi, la ley de Dios es sumariamente descartada como judia; y asi, el
propio Dios de Israel podria ser descartado como un Dios judio. Pero el nuevo
pacto es presentado a nuestra admiraciéon porque es, segin dicen, no hecho con
los judios, sino con los gentiles. El pacto antiguo pertenecia a los judios, y con él
no tenemos ninguna preocupacion; el nuevo pacto es hecho con los gentiles, y

nosotros, como gentiles, estamos interesados en él.

El Nuevo Pacto y el Pueblo Hebreo

¢Como pueden los hombres leer las Escrituras tan descuidadamente? El
lenguaje de la inspiracion es muy explicito al afirmar que el nuevo pacto es hecho
con el mismo pueblo que fue sujeto del antiguo pacto. Asi, Jeremias, hablando en
nombre del Sefor, dice: «Haré nuevo pacto con la casa de Israel y con la casa de
Juda». Y alude ademas al hecho de que el nuevo pacto es hecho con el pueblo

hebreo cuando anade: «No como el pacto que hice con sus padres el dia que los



tomé de la mano para sacarlos de la tierra de Egipto». Y de nuevo identifica al
pueblo hebreo cuando dice: «Este es el pacto que haré con la casa de Israel». Y
Pablo cita extensamente, en Hebreos 8, toda esta declaracion de Jeremias
respecto a que el antiguo y el nuevo pacto fueron hechos, respectivamente, con el
pueblo hebreo. Y, como si esto no fuera suficiente, hace una declaracion en
Romanos 9:4,5, que se ajusta exactamente al caso. Asi dice de los hebreos: «Que
son israelitas; de los cuales son la adopcion, la gloria, LOS PACTOS, la
promulgacion de la ley, el culto y las promesas; de quienes son los padres, y de los
cuales, segtn la carne, vino Cristo, el cual es Dios sobre todas las cosas, bendito
por los siglos. Amén». Asi, parece que todo lo valioso que Dios ha dado al mundo
ha sido por la instrumentalidad, o por medio, del pueblo hebreo. Quienes elijan
hacerlo pueden aventurarse a despreciar la ley de Dios porque fue dada a los
judios, y a rechazar a Cristo porque provino de los judios; pero una cosa no
pueden hacer: No pueden decir: «Aceptamos el nuevo pacto porque pertenece a
los gentiles, mientras que el primer pacto, y la ley, etc., pertenecian a los judios».
No se puede establecer tal distincion. Ambos pactos pertenecen al pueblo hebreo,
segin la declaracién explicita de Pablo; y ambos son dichos, por Jeremias y
Pablo, o més bien por el Espiritu de inspiraciéon que habla a través de ellos, ser

hechos con Judi e Israel.

La Adopcion de Israel

Habiendo quedado asi claramente establecido el hecho de que los dos pactos
fueron hechos con los hebreos, resulta interesante indagar la razéon de esto. éPor
qué Dios honré asi a una nacién y paséd por alto a todas las deméas? Sin duda,
hubo una razén suficiente para esta accion, y esa razon la encontraremos
plenamente expuesta a nuestra vista en la Biblia. Lo primero que Pablo ha
enumerado como perteneciente a los hebreos, es «la adopcion»; y si podemos
entender por qué Dios adopt6 a esta familia, comprenderemos facilmente por qué
todas las deméas cosas que él ha nombrado también debian pertenecer a este

pueblo.



Sabed, pues, que Dios no adopto6 a la familia de Abraham como su primera
accion en favor de la humanidad. Intent6 asi hacer suya la familia del primer
hombre, Adan, cabeza comun y padre de la raza humana. Pero al final de la edad
antediluviana, solo ocho personas permanecieron sobre la tierra que temian al
Dios del Cielo. No le quedo otra alternativa que presenciar la extincion de la
piedad en la tierra, o bien, mediante una terrible leccion de juicio, destruir a todo
hombre impio de la tierra. Y por esta razon vino el diluvio. Y ahora solo queda
una familia: la familia de Noé, quien es la segunda cabeza de la raza humana. Y
esta familia, asi instruida en la verdad divina y asi advertida por los terribles
juicios de Dios, todos habrian podido ser, si hubieran querido, la herencia del
Todopoderoso. Pero cuando los hombres comenzaron de nuevo a multiplicarse
sobre la tierra, no quisieron retener a Dios en su conocimiento. Olvidaron a Dios.
Se hundieron en el pecado. Se unieron bajo Nimrod para construir Babel. Como
desafiaron a Dios, €l puso su maldiciéon sobre ellos confundiendo su lenguaje.
(Génesis 10; 11). En el cuarto siglo después del diluvio, solo quedaba un pufiado
de personas piadosas. Abraham, en medio de esta densa oscuridad moral, pues
incluso sus antepasados inmediatos eran idolatras (Josué 24:2), era tan
preeminente en virtud que fue llamado el amigo de Dios. (Santiago 2:23). Dios
dijo que conocia a Abraham, que mandaria a sus hijos y a su casa después de él, y
que guardarian el camino de Jehova para hacer justicia y juicio. (Génesis 18:19).
Dios se habia comprometido en el momento en que Noé y su familia salieron del

arca, a no volver a inundar el mundo. (Génesis 9:15).

Dios debia hacer algo para salvar a esta tnica familia fiel de la ruina y, por
medio de ellos, preservar en la tierra algin grado de verdadera piedad, y retener
entre los hombres un cuerpo de adoradores fieles. Para hacer esto, adopto a la
familia de Abraham, su amigo, y los separ6 por la circuncision y los ritos de la ley
ceremonial, del resto de la humanidad. Asi, Abraham se convirtioé en el tercer
padre de la raza. No el padre de toda la raza, como Adan y Noé, respectivamente,
sino el padre del pueblo de Dios. Esta fue la adopcién. Entreg6 al resto de la
humanidad a la idolatria y al ateismo, no porque estuviera dispuesto a que

perecieran, sino porque no quisieron escuchar su voz. Sin embargo, aunque asi



adopt6 a esta familia, no rechazé al resto de la humanidad de tal manera que no
hiciera provision para que cualquiera de ellos fuera recibido entre el pueblo
hebreo si se circuncidaban y se unian a los hebreos en su servicio y adoracion. La
adopcion fue justa, correcta y necesaria. Por medio de ella, Dios preservo su

conocimiento y su adoracion en la tierra.

Los Tesoros Entregados a Israel

El pueblo hebreo, asi adoptado y por medio de la circuncisiéon apartado del
resto del mundo, descubri6 para su gran provecho que, aunque estaban
separados del mundo, estaban unidos a Aquel que hizo el cielo y la tierra.
Tuvieron al Senor por su Dios. Tuvieron mucha ventaja «en todo sentido»: la
adopcion, la gloria, los dos pactos, la promulgacion de la ley, el servicio de Dios,
las promesas, los padres y el Mesias. Y sin embargo, Pablo dice que su principal
ventaja fue que les fueron confiados los oraculos de Dios. (Romanos 3:1,2). No es
bueno despreciar la ley de Dios porque fue confiada a los hebreos. No es bueno
despreciar el nuevo pacto como judio porque, al igual que el antiguo pacto, fue
hecho con Israel. Tampoco es bueno rechazar a Jestis como el Mesias porque
proviene de esa raza despreciada; y finalmente, no es bueno tener otro dios
ademas del Dios de Israel. Nuestro Dios, en efecto, lleva ese titulo; porque
durante largas eras fue adorado solo por los hebreos, y por los gentiles casi nada.
Sin embargo, eso no es culpa suya, sino nuestra. Y asi con todas las cosas
sagradas confiadas a los israelitas. No eran judias, ni hebraicas, sino divinas. De
hecho, debemos participar de estos preciosos tesoros que Dios dio a este pueblo
para su preservacion durante el largo periodo de oscuridad gentil. Son de igual
valor para nosotros, y debemos compartirlos. «La salvacién», dijo nuestro Sefhor

a la mujer samaritana, «viene de los judios». (Juan 4:22).

El Establecimiento del Nuevo Pacto

El inicio de la obra en el establecimiento del nuevo pacto debe, al menos,

remontarse a las tltimas horas de la vida de Cristo. En esa tltima y memorable



tarde de su vida, cuando estaba a punto de ser entregado en manos de los
gobernantes judios, nuestro Senor dio la copa, representando asi su propia
sangre, en las manos de sus discipulos, diciendo, mientras lo hacia: «Esta copa es
el nuevo pacto en mi sangre, que por vosotros se derrama». (Lucas 22:20). Aqui
esta la primera mencion del nuevo pacto por nuestro Senor. Es evidente que el
derramamiento de su sangre y la entrega de su alma hasta la muerte fue lo que
debia dar validez al pacto. (Isaias 53; Hebreos 9). El evento de apertura, por lo
tanto, en la ratificacion del nuevo pacto, fue en esa memorable noche en que el
Salvador fue traicionado, cuando él, el mediador del nuevo pacto por una parte, y
los once apostoles por la otra, como representantes del pueblo de Dios, entraron
en un contrato solemne entre si. El, al darles la copa que representaba su propia
sangre, se comprometié a morir por ellos; ellos, al aceptarla, se comprometieron
asi a aceptar la salvacion por su sangre y a cumplir las condiciones relacionadas

con ella.

De hecho, debemos fechar los actos preliminares en el establecimiento del
nuevo pacto desde el inicio del ministerio de Cristo. Nuestro Sefior comenz6 a
predicar al final de la sexagésimo novena semana de Daniel. Compéarese con
(Daniel 9:25; Marcos 1:14,15). La semana restante, o septuagésima, debia
emplearla en confirmar el pacto con muchos; y a la mitad de la semana, hizo
cesar el sacrificio y la ofrenda al ser ofrecido él mismo en la cruz como su gran
antitipo. (Hebreos 10:5-10). Debemos, por lo tanto, asignar el ministerio de
Cristo a la obra introductoria del establecimiento del nuevo pacto. Su predicacién
fue un anuncio publico de sus principios. Asigno a la ley de Dios su justo lugar.
Estableci6 el cumplimiento de los mandamientos como condicién de la vida
eterna. (Mateo 5:17-19; 19:16-19). Revel6 el fundamento del perdon; a saber, el
sacrificio de su propia vida. (Mateo 20:28). También declard, en términos claros,
las condiciones bajo las cuales ese sacrificio podria beneficiar a los hombres; a
saber, la fe y el arrepentimiento. (Juan 8:24; Marcos 1:15). No podemos, por lo
tanto, negar que el ministerio de Cristo fue la obra inicial en el establecimiento

del nuevo pacto.



Y ahora volvemos al hecho importante de que el establecimiento del nuevo
pacto fue exclusivamente con el pueblo hebreo. Nuestro Senor limitdé su
ministerio al pueblo judio, declarando que no fue enviado sino «a las ovejas
perdidas de la casa de Israel». (Mateo 15:24). Cuando envi6 a los doce durante su
propio ministerio, les «mando6 diciendo: Por camino de gentiles no vayais, y en
ciudad de samaritanos no entréis; sino id antes a las ovejas perdidas de la casa de
Israel». (Mateo 10:5,6). Y cuando envi6 también a los setenta, fue solo a aquellas
ciudades y aldeas a donde él mismo habia de ir. (Lucas 10:1). Todos sus ap6stoles
eran judios. Y con ellos se realizo el primer acto solemne de ratificaciéon del nuevo
pacto en la copa de la que todos bebieron, representando el nuevo pacto en su
sangre. (Lucas 22:20; 1 Corintios 11:25). Y aqui entra el hecho de que las setenta
semanas de la profecia de Daniel pertenecen exclusivamente al pueblo hebreo.
(Daniel 9:24). La altima semana, o septuagésima, fue dedicada a la confirmacion
del pacto. (Daniel 9:27). Comenz6é con el ministerio de nuestro Senor a los
hebreos y termind cuando los apostoles se volvieron a los gentiles. Fue a la mitad
de esta semana de confirmacion del pacto cuando nuestro Sefior fue crucificado.
Y asi encontramos que, después de la ascension de nuestro Sefior, los ministros
de la palabra predicaron el evangelio «a nadie sino solo a los judios». (Hechos
11:19). Fue a los judios primero que Dios, habiendo levantado a su Hijo, lo envio
para bendecirlos, apartandolos de sus pecados. (Hechos 3:25,26). La terminacion
de las setenta semanas cerro el periodo en que la obra pertenecia exclusivamente
a los hebreos. La obra para los gentiles se abri6 con la conversién de Saulo y con
su comision a ellos como su apostol. (Hechos 9; 26:17). También se abrioé por
parte de Pedro con su maravillosa vision del lienzo que descendia del cielo y la

comision que se le dio en ese momento. (Hechos 10; 11; 15:7,14-17).

La Condicion de los Gentiles Antes y Después

Pero, écual era la condicion de los gentiles antes de que se les abriera «la
puerta de la fe»? Que responda el apdstol Pablo: (Efesios 2:11-13): «Por tanto,
acordaos de que en otro tiempo vosotros, los gentiles en cuanto a la carne, erais

llamados incircuncision por la llamada circuncision hecha con mano en la carne.



En aquel tiempo estabais sin Cristo, alejados de la ciudadania de Israel y ajenos a
los pactos de la promesa, sin esperanza y sin Dios en el mundo. Pero ahora en
Cristo Jesus, vosotros que en otro tiempo estabais lejos, habéis sido hechos

cercanos por la sangre de Cristo».

El apostol contintia hablando de la unién de judios y gentiles en un solo
cuerpo, como sigue: (versiculos 14-20): «Porque él es nuestra paz, que de ambos
pueblos hizo uno, derribando la pared intermedia de separacién, aboliendo en su
carne las enemistades, la ley de los mandamientos expresados en ordenanzas,
para crear en si mismo de los dos un solo y nuevo hombre, haciendo la paz, y
mediante la cruz reconciliar con Dios a ambos en un solo cuerpo, matando en ella
las enemistades. Y vino y anunci6 las buenas nuevas de paz a vosotros que
estabais lejos, y a los que estaban cerca; porque por medio de él los unos y los
otros tenemos acceso por un mismo Espiritu al Padre. Asi que ya no sois
extranjeros ni advenedizos, sino conciudadanos de los santos, y miembros de la
familia de Dios, edificados sobre el fundamento de los apostoles y profetas,

siendo la principal piedra del &ngulo Jesucristo mismo».

Quienes se burlan de todo lo que Dios ha confiado a los hebreos, y se jactan de
su ascendencia gentil, harian bien en comparar esta declaracion sobre la
condicion de los gentiles con la declaracion de Pablo sobre las «ventajas» de los
judios, y su enumeracion de las cosas que les pertenecen. (Romanos 3:1,2; 9:4,5).
Dios se propuso hacer de la Circuncisiéon y de la Incircuncision un solo pueblo
para si. Lo primero fue abolir la enemistad; es decir, el codigo que creaba la
distincion nacional, que era la circuncision y la ley ceremonial. Véase (Hechos
11:3; Colosenses 2:13-17; Galatas 2:11,12). De los gentiles convertidos se dice que
«en otro tiempo vosotros, los gentiles en cuanto a la carne», y «en aquel tiempo...
sin Cristo, alejados de la ciudadania de Israel y ajenos a LOS PACTOS de la
promesa, sin esperanza y sin Dios en el mundo». De los israelitas se dice: «De los
cuales son la adopcidn, la gloria, y LOS PACTOS, y la promulgacion de la ley, y el
culto y las promesas; de quienes son los padres, y de los cuales, segin la carne,
vino Cristo, el cual es Dios sobre todas las cosas, bendito por los siglos. Amén».

Ciertamente, los gentiles no tienen motivo para jactarse. No aportaron a la union



algo que anadiera mucho al patrimonio comun. Llegaron como los mas puros
mendigos. Se enriquecieron al compartir con los hebreos las bendiciones que
Dios habia preservado durante largas épocas en sus manos. Los gentiles fueron
hechos participes de las cosas espirituales que Dios habia puesto sabia y
justamente en manos de Israel. (Romanos 15:27). Pero al ser asi acercados por la
sangre de Cristo, Pablo dice de quienes fueron gentiles «en otro tiempo» (pero no
ahora), que ya «no son extranjeros ni advenedizos, sino conciudadanos de los
santos y miembros de la familia de Dios». Ya no eran gentiles, sino israelitas. Se
hicieron participes del nombre y de las riquezas de Israel. Y es por esta adopciéon
en la comunidad de Israel que se hicieron participes de las bendiciones del nuevo
pacto. El tema es maravillosamente ilustrado por las palabras de (Jeremias 11:16;

Romanos 11:17-24). Asi leemos:

La Ilustracion del Olivo

«Jehova te llamo olivo verde, hermoso en su fruto y en su vista; con ruido de

gran tumulto hizo encender fuego sobre él, y quebrados fueron sus ramos».

«Y si algunas de las ramas fueron desgajadas, y t0, siendo olivo silvestre, has
sido injertado en lugar de ellas, y has sido hecho participe de la raiz y de la rica
savia del olivo, no te jactes contra las ramas; y si te jactas, sabe que no sustentas
t a la raiz, sino la raiz a ti. Pues las ramas, diras, fueron desgajadas para que yo
fuese injertado. Bien; por su incredulidad fueron desgajadas, pero ta por la fe
estas en pie. No te ensoberbezcas, sino teme. Porque si Dios no perdoné a las
ramas naturales, a ti tampoco te perdonara. Mira, pues, la bondad y la severidad
de Dios: la severidad para con los que cayeron, pero la bondad para contigo, si
permaneces en esa bondad; de otra manera, ti también seras cortado. Y aun
ellos, si no permanecieren en incredulidad, seran injertados, pues poderoso es
Dios para volverlos a injertar. Porque si ta fuiste cortado del olivo silvestre por
naturaleza, y contra naturaleza fuiste injertado en el buen olivo, écudnto maés

estos, que son las ramas naturales, seran injertados en su propio olivo?».



Aqui esta el buen olivo, que representa la familia de Abraham tal como fue
adoptada por el Dios de toda la tierra, cuando abandono al resto de la humanidad
a su idolatria y maldad escogidas. Es un «olivo verde, hermoso en su fruto y en su
vista». A este olivo pertenecen los pactos de la promesa. El primer pacto se hace
con el pueblo asi representado. El nuevo pacto se hace con el mismo pueblo con
el que se hizo el primer pacto. El desgajamiento de muchas de las ramas del arbol
se debe a que el antiguo pueblo de Dios no permanecio6 en su pacto. Por eso no los
tuvo en cuenta. (Jeremias 31:32; Hebreos 8:9). De hecho, en el capitulo en que
Jeremias predice el desgajamiento de las ramas del olivo, asigna la razén: la
violacion del pacto que Dios hizo con su pueblo cuando los sac6 de Egipto. Véase
(Jeremias 11). Por el nuevo pacto, aquellos que fueron desgajados pueden, si
quieren, ser injertados de nuevo, y no solo ellos, sino también los gentiles con
ellos. Podemos considerar que el buen olivo tiene doce ramas mas grandes y un
vasto nimero de ramas pequenas. El arbol, al final de la probacién humana,

estara completo, representando las doce tribus del «Israel de Dios».

Ciertamente, no puede haber discusion sobre que el primer pacto y el nuevo
pacto fueron hechos ambos con el pueblo hebreo; el primero, a la salida de
Egipto; el segundo, durante el tiempo del ministerio y muerte de nuestro Sefior.
Los gentiles participan de las bendiciones del nuevo pacto al convertirse en

miembros de la comunidad de Israel. (Efesios 2:12,19).

La Definicion de "Pacto"

¢Qué se entiende por la palabra «pacto»? En los libros del Nuevo Testamento,
las palabras pacto y testamento se usan como si significaran lo mismo. Son, de
hecho, solo dos traducciones diferentes de la misma palabra griega, ...diatheke.
De modo que cuando nuestro Sefior dice: «Esta copa es el nuevo pacto en mi
sangre» (Lucas 22:20), es lo mismo que si hubiera dicho: «Esta copa es el nuevo

pacto en mi sangre». Webster define asi «pacto»:

1. «Un acuerdo mutuo de dos o mas personas, o partes, por escrito y sellado,

para hacer o abstenerse de algin acto o cosa; un contrato; estipulacion».



2. «Un escrito que contiene los términos del acuerdo entre las partes». (Véase

la edici6on maés reciente).

Parece, por lo tanto, que la palabra pacto tiene dos significados principales: 1.
El de acuerdo o contrato entre partes. 2. El de un escrito que contiene los
términos o condiciones de dicho acuerdo. En el primer y mas completo sentido,
un pacto es un contrato o acuerdo, con las condiciones en que se hace ese
contrato. En el segundo y maés restringido uso de esa palabra, un pacto son los

términos o condiciones de dicho contrato.

Siendo tal la significacién de la palabra pacto, averigiiemos ahora qué fue lo
que constituyo6 el primer pacto. Hemos determinado quiénes fueron las partes
contratantes o pactantes, a saber, Dios e Israel; y cuando se hizo este pacto, a
saber, cuando Dios tomd a ese pueblo de la mano para sacarlos de Egipto. Pero,

¢cual fue el pacto mismo en el que entraron estas dos partes?

1. Si tomamos la primera definicién, entonces, sin duda, fue el acuerdo o

contrato mutuo hecho en Sinai entre Dios e Israel respecto a la ley moral.

2. Pero si tomamos la segunda definicion, fue la ley misma, porque esta

encarnaba las condiciones del pacto.

¢Cuél de estas visiones es la correcta? Aquellas personas que sostienen que la
ley de Dios ain permanece en vigor, creen que la verdad se establece en la
primera de estas dos respuestas. Pero quienes creen que la ley fue abolida a la
muerte de Cristo, sostienen, con igual seguridad, que la ley de Dios sola fue el
primer pacto, y que la segunda de estas dos afirmaciones es la respuesta correcta
y apropiada. Una parte, por lo tanto, afirma que la ley de Dios, o los diez
mandamientos, fue el primer pacto. La otra, que el acuerdo mutuo entre Dios e

Israel concerniente a esa ley constituyo ese pacto.



La Constitucion del Primer Pacto

El Proceso del Pacto en Sinai

Tracemos ahora los actos por los cuales Dios e Israel entraron en pacto.
Cuando hayamos anotado todo esto, podremos determinar la verdad en este caso.
Asi leemos, (Exodo 19:1): «En el mes tercero de la salida de los hijos de Israel de
la tierra de Egipto, en aquel mismo dia llegaron al desierto de Sinai». Y el pueblo
acampo6 delante del monte. «Y Moisés subid a Dios; y Jehova lo llamé desde el
monte, diciendo: Asi diras a la casa de Jacob, y anunciaras a los hijos de Israel:
Vosotros visteis lo que hice a los egipcios, y como os tomé sobre alas de aguilas, y
os he traido a mi. Ahora, pues, si diereis oido a mi voz, y guardareis mi pacto,
vosotros seréis mi especial tesoro sobre todos los pueblos; porque mia es toda la
tierra. Y vosotros me seréis un reino de sacerdotes, y gente santa. Estas son las
palabras que diras a los hijos de Israel». (Versiculos 3-6). Aqui hay una propuesta
definida del Dios del Cielo. «SI DIEREIS OIDO A MI VOZ, ... entonces seréis mi

especial tesoro».

Luego leemos la accion de Moisés, el mediador entre estas partes. Habiendo
recibido esta propuesta del Senor, la llevé inmediatamente al pueblo. Asi leemos
de su accion: «Vino Moisés, y llamé a los ancianos del pueblo, y expuso en
presencia de ellos todas estas palabras que Jehova le habia mandado». (Versiculo
7). La propuesta del Altisimo fue asi sometida al pueblo de Israel. Y ahora

observe su respuesta:

«Y todo el pueblo respondié a una, y dijo: Todo lo que Jehova ha dicho,
haremos». (Versiculo 8). Asi el pueblo, con una sola voz, acept6 las condiciones
ofrecidas y se comprometié a su cumplimiento. Y ahora es tarea del mediador
devolver esta respuesta a Aquel que les habia hecho la propuesta. Y asi leemos de
nuevo: «Y Moisés refirio a Jehova las palabras del pueblo». (Versiculo 8). El
contrato preliminar qued6 asi cerrado. El resto del capitulo se dedica a la
preparacion del pueblo para escuchar, y al descenso del Todopoderoso para
hablar los diez mandamientos. (Versiculos 9-25). Y ahora la voz de Dios

pronuncia las diez palabras de la ley moral. (Exodo 20:1-17):



«Y hablo Dios todas estas palabras, diciendo:

Yo soy Jehova tu Dios, que te saqué de la tierra de Egipto, de casa de

servidumbre.
No tendras dioses ajenos delante de mi.

No te haras imagen, ni ninguna semejanza de cosa alguna que esté arriba en el
cielo, ni abajo en la tierra, ni en las aguas debajo de la tierra. No te inclinaras a
ellas, ni las honraras; porque yo soy Jehova tu Dios, fuerte, celoso, que visito la
maldad de los padres sobre los hijos hasta la tercera y cuarta generaciéon de los
que me aborrecen, y hago misericordia a millares, a los que me aman y guardan

mis mandamientos.

No tomaras el nombre de Jehova tu Dios en vano; porque no dara por

inocente Jehova al que tomare su nombre en vano.

Acuérdate del dia de reposo para santificarlo. Seis dias trabajarés, y haras
toda tu obra; mas el séptimo dia es reposo para Jehova tu Dios; no hagas en él
obra alguna, t0, ni tu hijo, ni tu hija, ni tu siervo, ni tu sierva, ni tu bestia, ni tu
extranjero que estd dentro de tus puertas. Porque en seis dias hizo Jehova los
cielos y la tierra, el mar, y todas las cosas que en ellos hay, y repos6 en el séptimo

dia; por tanto, Jehova bendjijo el dia de reposo y lo santifico.

Honra a tu padre y a tu madre, para que tus dias se alarguen en la tierra que

Jehova tu Dios te da.
No matarés.
No cometeras adulterio.
No hurtarés.
No hablaras contra tu préjimo falso testimonio.

No codiciaras la casa de tu préjimo, no codiciaras la mujer de tu préjimo, ni

su siervo, ni su sierva, ni su buey, ni su asno, ni cosa alguna de tu préjimo».

«Estas palabras hablé Jehova», dice Moisés, «a toda vuestra congregacion en

el monte de en medio del fuego, de la nube y de la oscuridad, con voz potente; Y



NO ANADIO MAS». (Deuteronomio 5:22). Esta fue LA VOZ DE DIOS que el

pueblo habia pactado tan solemnemente obedecer. (Exodo 19:5).

Cuando las diez palabras de la voz de Dios fueron asi oidas, y el pueblo fue
testigo de la terrible manifestacion de la majestad divina, se apartaron y se
mantuvieron a distancia. Y rogaron a Moisés que se interpusiera entre ellos y el
gran Dios cuya voz habian oido y cuya majestad habian presenciado. (Exodo

20:18).

«Y el pueblo se mantuvo a distancia, y Moisés se acercé a la oscuridad en
donde estaba Dios». (Versiculo 21). El resto del capitulo y todos los capitulos 21,
22 y 23, se dedican a estatutos y juicios, en parte definiendo el deber del hombre
hacia Dios, pero principalmente relacionados con su deber hacia su pr6jimo. Con
estos, hay preceptos de caracter ceremonial, pero la mayor parte de estos
capitulos se compone de preceptos que establecen los principios de justicia entre
los hombres. Estos tres capitulos fueron hablados solo a Moisés, quien estaba en

la presencia inmediata de Dios.

A continuacién, el Sefior procede al contrato final entre El y el pueblo. En el
contrato preliminar registrado en (Exodo 19), el pueblo se habia comprometido
solemnemente a obedecer la voz de Dios. En (Exodo 20), escucharon esa voz en
diez preceptos. Y ahora es digno de notar cuan cuidadoso fue el Altisimo, en esta
obra de entrar en pacto con su pueblo, para no sacar ventaja de ellos. Antes de
escuchar su voz, se habian comprometido a obedecerla. Pero el Sefior no
consideré aun cerrado el contrato. Con una invitacion a un gran numero de
personas para que subieran a él, envi6 a Moisés de nuevo al pueblo. (Exodo
24:1,2). Habian oido la voz de Dios. ¢Mantendrian su solemne promesa de
obedecerla? No sea que hubieran olvidado algo de lo que Dios habia dicho, y para
que pudieran ser informados de todo lo que Dios le habia comunicado en el
monte, se afiade a continuaciéon: «Vino Moisés y cont6é al pueblo todas las
palabras de Jehova, y todas las leyes». (Exodo 24:3). El pueblo tiene ahora la
oportunidad de negarse a cerrar este pacto tan solemne si ven motivos para
hacerlo. Podrian haber dicho: «Cuando accedimos a obedecer la voz de Dios, no

la habiamos oido. Ahora que la hemos oido, no podemos cumplir nuestra



promesa». Y Moisés, al repetir cada palabra de nuevo, les dio la oportunidad mas

perfecta para hacerlo. Pero, observen la respuesta del pueblo:

«Y todo el pueblo respondi6 a una, y dijo: Haremos todas las palabras que
Jehova ha dicho». (Exodo 24:3). Podriamos suponer que esto cerraria el contrato
entre las partes. Pero no es asi. Debian tener lugar mas actos de ratificacion. Todo

debia ponerse por escrito. Y asi leemos:

«Y Moisés escribid todas las palabras de Jehova». Y ahora debia tener lugar la
solemnidad de un sacrificio a Dios. Asi se anade que Moisés «se levantd de
manana, y edificé un altar al pie del monte, y doce columnas, conforme a las doce
tribus de Israel. Y envi6 jovenes de los hijos de Israel, los cuales ofrecieron

holocaustos y becerros como sacrificios de paz a Jehova». (Versiculos 4,5).

Habiendo sido hecho asi a Dios el sacrificio de estas victimas por el pueblo, la
sangre misma es cuidadosamente guardada para un proposito importante. Y asi

el registro anade:

«Y Moisés tomo la mitad de la sangre, y la puso en tazones; y la otra mitad de
la sangre la roci6 sobre el altar». (Versiculo 6). La mitad de la sangre fue ofrecida
sobre el altar, una ofrenda directa a Dios. La otra mitad fue reservada para otra

solemnidad, la més expresiva.

Aprendimos del (versiculo 4) que Moisés escribié todas las palabras de
Jehova. Ahora el (versiculo 7) nos dice lo que hizo con lo escrito. Lo que Moisés
lee ahora se llama el libro del pacto; pues contiene el pacto entre Dios y el pueblo,
ahora casi consumado. Y observe de nuevo el cuidado del Todopoderoso para que
el pueblo entendiera cada palabra de aquello a lo que accedia. Moisés lee cada
palabra de toda la transaccién en presencia del pueblo. Asi lo establece el

(versiculo 7):

«Y tomo el libro del pacto, y lo ley6 a oidos del pueblo». Aqui hay otra
oportunidad para que digan que no podian cumplir su primera promesa. Pero, en
lugar de hablar asi, dan su asentimiento final e incondicional a este solemne
acuerdo. Y asi continua el versiculo: «Y dijeron: Haremos todas las cosas que

Jehova ha dicho, y obedeceremos». Esto cerro6 el contrato por parte del pueblo.



Pero atn quedaba un acto muy expresivo por parte de Moisés, y un anuncio final
y solemne que debia hacer él, que no solo proclamaba la realizacién de la obra,
sino que daba una idea definida de lo que se habia hecho. Y asi leemos a

continuacion:

«Y Moisés tomo la sangre, y la rocid sobre el pueblo». O, como Pablo expone
el caso, «roci6 tanto el libro como al pueblo». (Versiculo 8; Hebreos 9:19). La
mitad de la sangre habia sido ofrecida a Dios sobre el altar; la mitad restante es la
que Moisés usa asi. iY cuan solemne y expresivo es este acto! Es lo que Pablo
llama la dedicacién del pacto. (Hebreos 9:18). Rocia tanto el libro como a todo el
pueblo. Y asi entran, de la manera mas solemne, en el vinculo del pacto. Y asi,
habiéndose consumado el solemne desposorio del pueblo por el Senor de los
ejércitos, Moisés anuncia el resultado en palabras que definen el contrato con

notable precision. Habiendo rociado el libro y al pueblo, Moisés les dijo:

«He aqui la sangre del pacto que Jehova ha hecho con vosotros SOBRE
TODAS ESTAS PALABRAS».

Tenemos ahora el primer pacto, completo e integro. Y ciertamente es posible
para nosotros determinar qué lo constituye. Decimos que el primer pacto fue este
contrato o acuerdo solemne entre Dios y el pueblo de Israel concerniente a la ley
de Dios. Nuestros oponentes, por el contrario, afirman que el primer pacto fue
simplemente la ley misma. Segin la primera visiéon, el primer pacto fue el
contrato hecho en Sinai entre Dios e Israel concerniente a la ley de Dios, o los
diez mandamientos, constituyendo la obediencia a esa ley la gran condicion del
pacto. Segun la segunda vision, el primer pacto fue simplemente los diez

mandamientos.

La primera visién es la mas completa, ya que presenta las dos definiciones
principales de la palabra pacto y responde a ambas. 1. Presenta como pacto, el

contrato entre las partes. 2. Presenta la condicién del contrato.

Pero la segunda vision presenta como primer pacto aquello que responde a la
definicion de pacto solo en su sentido secundario; a saber, la condicion sobre la

que descansa el contrato. Sin duda, la palabra pacto se usa asi en la Biblia. Y por



esa razon muchas personas suponen que los diez mandamientos responden a, y
constituyen, el primer pacto del que hablan Jeremias y Pablo. Esa vision de este
tema que es realmente la verdad dara a cada parte del testimonio su lugar
adecuado, y luego mostrara una armonia divina del todo. Pero el error debe
necesariamente suprimir o pervertir la verdad. Aqui estin los pasajes mas
importantes citados para probar que los diez mandamientos constituyen el

primer pacto.

«Y €l escribid sobre las tablas las palabras del pacto, los diez mandamientos».
(Exodo 34:28).

«Y él os anuncié su pacto, el cual os mand6 poner por obra; los diez

mandamientos, y los escribi6 en dos tablas de piedra». (Deuteronomio 4:13).

«Cuando yo subi al monte para recibir las tablas de piedra, las tablas del pacto
que Jehova hizo con vosotros, me quedé en el monte cuarenta dias y cuarenta
noches; no comi pan ni bebi agua. Y Jehova me dio las dos tablas de piedra
escritas con el dedo de Dios; y en ellas estaba escrito conforme a todas las
palabras que Jehova os hablé en el monte de en medio del fuego, el dia de la
asamblea. Y acontecid al fin de cuarenta dias y cuarenta noches, que Jehova me

dio las dos tablas de piedra, las tablas del pacto». (Deuteronomio 9:9-11).

«Y he puesto alli lugar para el arca, en la cual esta el pacto de Jehova que él

hizo con nuestros padres cuando los saco de la tierra de Egipto». (1 Reyes 8:21).

«Y en ella he puesto el arca, en la cual esta el pacto de Jehova que él hizo con

los hijos de Israel». (2 Cronicas 6:11).

Estos son los textos en los que se apoyan nuestros oponentes para refutar
nuestra vision del primer pacto y establecer la suya. Admitimos libremente que la
palabra pacto se aplica a los diez mandamientos; y ademas, también admitimos,
0, para hablar con méas propiedad, sostenemos, que los diez mandamientos
mantienen una relacion muy importante con el primer pacto. Pero todas las

partes deben estar de acuerdo en que,



1. Los diez mandamientos no son un pacto en el sentido de ser un contrato o

acuerdo, ya que no contienen tal cosa.

2. Son un pacto en el sentido de ser las condiciones del acuerdo que Dios hizo

con Israel.

No parece que ninguna de estas dos proposiciones pueda ser negada por
ningin hombre sincero, ya que son, manifiestamente, la verdad exacta. Ambas
partes en esta controversia deben aqui reunirse en terreno comun. Y si cada uno
actiia con una conciencia pura, sera dificil para ellos discrepar con respecto a la

siguiente proposicién:

LOS DIEZ MANDAMIENTOS NO CONSTITUYEN EL PACTO DE EXODO
24:8.

Ese texto dice asi: «Y Moisés tomo la sangre, y la rocid sobre el pueblo, y dijo:
He aqui la sangre del pacto que Jehova ha hecho con vosotros SOBRE TODAS
ESTAS PALABRAS». Dos razones palpables sostienen la proposicion anterior: 1.
El pacto hecho con Israel «sobre todas estas palabras», fue el acuerdo en el que el
pueblo entré con el Todopoderoso, como se registra en (Exodo 19 y 24), de que
guardarian las palabras dichas por él. 2. Los diez mandamientos fueron las
palabras sobre las cuales se hizo este pacto o acuerdo.! Estas razones no son
propensas a ser disputadas. Establecen el hecho, por lo tanto, de que el pacto que
fue ratificado o dedicado con sangre por Moisés no fueron los diez
mandamientos. Por el contrario, es un pacto en un sentido méas amplio de lo que
estos pueden ser. Es un acuerdo entre Dios e Israel concerniente a su ley, y esa
ley es llamada en otra parte pacto, no porque haya en ella un contrato entre Dios
y su pueblo, sino simplemente porque es la gran condicion del contrato, o pacto,
que Moisés aqui dedica con sangre. Es notable que el pueblo entr6é en un contrato
formal y solemne para obedecer la voz de Dios antes de escucharla, y que
habiendo escuchado su voz ratificaron ese contrato de la manera mas solemne; y
para concluir, Moisés, habiendo escrito todo en un libro, roci6 tanto a él como a
todo el pueblo, diciendo: «He aqui la sangre del pacto que Jehova ha hecho con

vosotros sobre todas estas palabras». (Exodo 24:8).



Ambas partes en la controversia respecto al primer pacto se uniran aqui de
nuevo, con certeza, al decir que Moisés usa la palabra pacto en este notable texto,
no para significar los diez mandamientos, sino el acuerdo hecho respecto a ellos.
Aqui nos encontramos en terreno solido, y nuestros oponentes no intentaran
echarnos de aqui. Y ahora que estamos tan felizmente de acuerdo en este hecho,
avancemos hacia la importante verdad que se encuentra directamente ante

nosotros. Aqui esta:

El contrato hecho en (Exodo 19 y 24), relativo a los diez mandamientos, que
Moisés (Exodo 24:8) llama «el pacto que Jehova ha hecho con vosotros sobre
todas estas palabras», es el idéntico primer pacto sobre el cual estamos en

controversia.

Nuestros oponentes niegan rotundamente esta proposicion. Pero tan cierto
como que son hombres honestos (y estamos dispuestos a reconocer la honestidad
de principios a cada uno de ellos que no haya dado pruebas palpables de no
poseerla), se veran obligados a estar de acuerdo con nosotros también aqui.
Providencialmente, tenemos el testimonio del Nuevo Testamento en una
declaracion tan explicita y distinta que no deja lugar a disputas sobre este punto.
Pablo cita este mismo registro en (Exodo 24:8), respecto a la dedicacién del pacto
concerniente a la ley de Dios, y hace la declaracion explicita de que este pacto asi

dedicado fue el primer pacto. Aqui estan sus palabras:

«De donde ni aun el primer pacto fue inaugurado sin sangre. Porque
habiendo anunciado Moisés todos los mandamientos de la ley a todo el pueblo,
tomo la sangre de los becerros y de los machos cabrios, con agua, lana escarlata e
hisopo, y roci6 el mismo libro y también a todo el pueblo, diciendo: Esta es la

sangre del pacto que Dios os ha mandado». (Hebreos 9:18-20).

Aqui, también, tenemos derecho a pedir a nuestros oponentes que estén de
acuerdo con nosotros. De hecho, el testimonio es tan explicito que no hay
posibilidad de que hagan lo contrario. Pablo resuelve este punto en disputa y
demuestra que el primer pacto no es la ley de Dios, sino el contrato solemne entre

Dios e Israel respecto a esa ley. Y lo que hace muy valioso el testimonio de Pablo



en este caso es que escribe como comentarista sobre esas palabras de Jeremias
que constituyen el tema del discurso. Y ahora volvamos a las palabras de
Jeremias, para determinar qué quiere decir él mismo con el pacto hecho con

Israel cuando Dios los sac6 de Egipto.

Cuando Jeremias predice el establecimiento de un nuevo pacto con Israel y

Juda, usa el siguiente lenguaje respecto al antiguo pacto. Asi dice:

«No como el pacto que hice con sus padres el dia que los tomé de la mano
para sacarlos de la tierra de Egipto; pacto que ellos invalidaron, aunque fui yo un

marido para ellos, dice Jehova». (Jeremias 31:32).

Este texto arroja mucha luz sobre la naturaleza del pacto al que se refiere
Jeremias. Pero es notable que el profeta, en otro lugar, anterior a este, ha
definido con gran precision lo que quiere decir con el pacto hecho cuando Dios

saco a Israel de Egipto. Asileemos, (Jeremias 11:3,4):

«Asi ha dicho Jehova Dios de Israel: Maldito el hombre que no obedeciere las
palabras de este pacto, el cual mandé a vuestros padres el dia que los saqué de la
tierra de Egipto, del horno de hierro, diciéndoles: Oid mi voz, y hacedlos
conforme a todas las cosas que os mando; y seréis mi pueblo, y yo seré vuestro

Dios».

Aqui tenemos la propia definicion de Jeremias de lo que constituia ese pacto
que los hijos de Israel habian disuelto por su desobediencia. Y esto identifica este
pacto con el contrato solemne entre Dios e Israel, que Pablo designa como el
primer pacto. Pues Jeremias hace que la caracteristica esencial de este pacto
consista en una gran estipulacion por parte de Dios hacia su pueblo; a saber,
«OID MI VOZ;... y seréis mi pueblo, y yo seré vuestro Dios». Ahora bien, es un
hecho notable que esta es la misma estipulacion, y la Gnica, hecha por Dios al
entrar en un contrato solemne con Israel. Es una estipulacion que exige
obediencia a la voz de Dios, que estaba a punto de pronunciar los diez
mandamientos. Asi abrid el contrato el Dios del Cielo: «Si diereis oido a mi voz, y
guardareis mi pacto, vosotros seréis mi especial tesoro sobre todos los pueblos».

(Exodo 19:5). No podemos, por lo tanto, dejar de identificar el pacto al que se



refiere Jeremias. No son los diez mandamientos, sino el contrato solemne hecho

entre Dios e Israel, respecto a esos mandamientos.

La Relacion Marital

Pero las palabras de (Jeremias 31:32) merecen particular atencién para
determinar lo que el profeta entendia por este pacto del que hablé. El dice:
«pacto que ellos invalidaron, aunque fui yo un marido para ellos». La expresion
arroja gran luz sobre la naturaleza del pacto en cuestion. ¢Era ese pacto
simplemente la ley de Dios? ¢O era el contrato solemne entre Dios e Israel por el
cual el pueblo se comprometia a obedecer esa ley, y Dios se comprometia bajo esa
condicidon a aceptarlos como su pueblo y a ser su Dios? Ciertamente, aqui no
podemos equivocarnos. El primer pacto hizo de Dios el marido de su pueblo. El
contrato solemne entre ellos y él fue aquel por el cual él desposo, o caso, a ese
pueblo. (Jeremias 2:2). No puede haber error, por lo tanto, en que se requirié un
contrato para que Dios llegara a ser el marido de ese pueblo; y ese contrato se
encuentra en (Exodo 19 y 24). El podria ser su legislador, en virtud de
proclamarles su ley; pero para ser su marido, debia entrar en contrato con ellos, y
es precisamente esta relacion la que él mantiene con Israel en virtud del pacto del

que habla Jeremias.

La Distincion entre Ley y Pactos

Y esta distinciéon introduce apropiadamente un argumento adicional sobre la
naturaleza de este pacto, de (Romanos 9:4): «Que son israelitas; de los cuales son
la adopcion, la gloria, los pactos, y la promulgacion de la ley, y el culto y las
promesas». Pablo nos informa en otra parte que hay dos «pactos». (Galatas
4:24). Aqui él distingue entre esta promulgacion de la ley y los pactos. Nuestros
oponentes afirman que la promulgacion de la ley fue la elaboracién del primer
pacto. Nosotros decimos: No es asi; porque ese pacto fue el contrato solemne
entre Dios e Israel que precedio y siguio a «la promulgacion de la ley»; y que la
ley de Dios fue aquello que el pueblo pact6 obedecer, cuando fuera pronunciada
por la voz de Dios. Este texto preserva la distinciéon entre la ley de Dios y cada

uno de los dos pactos.



La Destruccion del Primer Pacto

Y esta distincion entre la ley de Dios y el primer pacto se muestra ademas por
otro hecho importante. El nuevo pacto fue hecho porque el primer pacto habia
sido destruido por los pecados del pueblo, y porque Dios aiin deseaba salvarlos.
El primer pacto fue anulado y invalidado por la desobediencia del pueblo;
«porque», dice Pablo, «ellos no permanecieron en mi pacto, y yo los
menosprecié, dice el Sefior». (Hebreos 8:9). «Pacto que ellos invalidaron, édebi
haber continuado siendo un marido para ellos? dice Jehova». (Jeremias 31:32,
margen). Si, por lo tanto, sostenemos, como muchos hoy en dia, que el pacto
entre Dios e Israel era simplemente los diez mandamientos, ientonces tenemos
que el pueblo de Israel debilité y finalmente puso fin a la ley de Dios,
simplemente al desobedecerla! iDe modo que la ley de Dios dependia para su

fuerza de la obediencia del pueblo, y no de la autoridad del Legislador!

Pero probemos la otra vision de este asunto. Se ha demostrado por Moisés,
por Pablo y por Jeremias, que el primer pacto fue el acuerdo mutuo entre Dios e
Israel respecto a los diez mandamientos. Este es un pacto en el sentido primario
del término. Este pacto estuvo en poder del pueblo destruirlo, violando sus
condiciones, es decir, quebrantando la ley de Dios. Esta transgresion no pudo en
lo mas minimo debilitar la autoridad de la ley de Dios; pero si pudo, y lo hizo,
anular el contrato que hizo de Dios un marido para ellos. La verdad sobre este
punto se puede expresar en una palabra: Los hombres no podian liberarse de la
obligacion de obedecer la ley de Dios quebrantando esa ley; pero si podian liberar
al Dios del Cielo de la obligacién que él habia asumido hacia ellos en el primer
pacto, violando sus condiciones, y asi poniendo fin al pacto. De ahi que la
distincion sea palpable entre la ley de Dios y el contrato solemne hecho respecto a
esa ley. Uno podia ser destruido por el incumplimiento de sus condiciones por
parte del pueblo. El otro no puede ser destruido, ni siquiera debilitado, por tal
transgresion; y, a su debido tiempo, demandard la muerte de todos sus

transgresores. (1 Corintios 15:56).



Las Faltas del Primer Pacto

La ley de Jehova es perfecta. (Salmos 19:7-11; 111:7,8; 119:96; Santiago 1:25;
2:8-12). Es la gran regla de justicia de Dios por la cual se muestra el pecado. (1
Juan 3:4,5; Romanos 3:19,20; 7:12,13). Pero Pablo declara que el primer pacto no
fue sin falta. (Hebreos 8:7). Esta es otra prueba palpable de una distincion entre
la ley moral y el pacto que Dios hizo con Israel al respecto. Ni esto debe ser
contradicho con la afirmacion de que Pablo declara que la ley misma es
defectuosa, y por lo tanto la ley y el pacto pueden ser idénticos. Porque la ley asi
designada por Pablo no eran los diez mandamientos, sino la ley levitica. Y aqui

hay algunos puntos de muchos en prueba de esta afirmacion:

1. Esta ley fue recibida bajo el sacerdocio levitico. (Hebreos 7:11). Pero los
diez mandamientos fueron recibidos antes de que se hubiera designado ese

sacerdocio. Comparese (Exodo 20) con (Exodo 28; Levitico 8 y 9).

2. Esta era una ley relacionada con el sacerdocio, los diezmos y las ofrendas.

(Hebreos 7:5,12,28). Pero los diez mandamientos no decian nada al respecto.

3. Era una ley que requeria que el sacerdocio fuera de la tribu de Levi, y que
tuvo que ser cambiada para que un sacerdote surgiera de la tribu de Juda.
(Hebreos 7:12-14). Pero los diez mandamientos no tenian ningin precepto que se

relacionara con el tema, o que necesitara ser cambiado por esa razon.

Finalmente, con una prueba mas de la distincion entre la ley moral y el primer
pacto, esta parte del argumento se dara por concluida. Habiéndose envejecido y
desvanecido el primer pacto, el nuevo pacto es hecho por Dios en su lugar.
(Jeremias 31:31-34; Hebreos 8:8-13). Y ahora observe la gran promesa del nuevo
pacto: «Pero este sera el pacto que haré con la casa de Israel: Después de aquellos
dias, dice Jehova, pondré mi ley en sus entraias, y la escribiré en sus corazones».
(Jeremias 31:33). Es, por lo tanto, cierto que la disoluciéon del primer pacto no es
la abrogacion de la ley de Dios. Aquello que era la ley de Dios en los dias de
Jeremias, seiscientos anos antes de Cristo, es el tema de esta prediccion. Esta ley
no solo sobreviviria a la disolucion del primer pacto, sino que continuaria

existiendo bajo el nuevo pacto, y sostendria incluso una relacién mas sagrada con



el pueblo de Dios bajo el nuevo, que bajo el antiguo, pacto. Aqui se detiene el

argumento sobre esta parte del tema. Se ha demostrado,

1. Que el primer, o antiguo, pacto no era la ley de Dios, sino el contrato entre

Dios e Israel concerniente a esa ley.

2. Que la ley de Dios es un pacto solo en un sentido secundario; a saber, en
que constituia la condicion de ese acuerdo, o contrato, por el cual Dios se

convirtio en marido para Israel.

3. Que cuando el antiguo pacto se desvanece, la ley de Dios permanece en
plena vigencia, y esta lista para entrar en las relaciones mas sagradas con el

pueblo de Dios bajo el nuevo.

Consideremos ahora en qué fall6 el primer pacto. No fue porque estuviera tan
estrechamente conectado con la ley de Dios; porque el nuevo, o mejor, pacto esta
aun mas intimamente conectado con la ley de Dios que el primer, o antiguo,
pacto. El antiguo pacto dio al hombre la ley de Dios en tablas de piedra, pero el
nuevo la pone en su corazén. No fue porque la ley fuera defectuosa, porque esta
es tan perfecta que incluso bajo el Nuevo Testamento se convierte en el estandar
por el cual se muestra el pecado. (Salmos 19:7-11; Romanos 3:19,20,31; 1 Juan
3:4,5). Pero Pablo insinta claramente en qué es mejor el nuevo pacto que el
antiguo. Esta «establecido sobre mejores promesas». (Hebreos 8:6). De ello se
deduce que el primer pacto se estableci6 sobre promesas no tan bien adaptadas al
caso del hombre; y este mismo hecho es, de por si, una prueba decisiva de que el
primer pacto no era simplemente la ley de Dios, sino un contrato entre Dios y su
pueblo. Examinemos ahora la naturaleza de la promesa sobre la que se hizo el
primer pacto. Jeremias designa que el primer pacto se hizo cuando Israel sali6 de
Egipto. Y asi ha expuesto este pacto, y la naturaleza de esa promesa sobre la que
se establecid. (Jeremias 11:3,4): «Asi ha dicho Jehova Dios de Israel: Maldito el
hombre que no obedeciere las palabras de este pacto, el cual mandé a vuestros
padres el dia que los saqué de la tierra de Egipto, del horno de hierro,
diciéndoles: Oid mi voz, y hacedlos conforme a todas las cosas que os mando; y

seréis mi pueblo, y yo seré vuestro Dios». La promesa del Seior de que seria su



Dios estaba condicionada a que ellos obedecieran su voz. Mas aun; la condicion
era incluso mas fuerte que esta: «Hacedlos conforme a todas las cosas que os
mando; y seréis mi pueblo». Pero, équé pasaria si no lo hicieran? Entonces la
promesa se perdia. Ciertamente, el hombre caido necesita una promesa mejor
que esta. Fue justo de parte de Dios requerir al hombre que viviera en
conformidad exacta con su perfecta ley de justicia; pero era inevitable que el
hombre perdiera su derecho a las promesas de Dios. Es cierto que habia, en la ley
ceremonial, ordenanzas de culto divino y un santuario terrenal conectado con el
primer pacto. (Hebreos 9:10). Pero estos no podian quitar los pecados. Solo
podian senalar a Cristo. Las promesas del primer pacto estaban condicionadas a
la obediencia a la perfecta regla de justicia de Dios. Pero tales promesas eran

insuficientes para satisfacer la condicion indefensa del hombre caido.

Asi dice el apoéstol: «Porque si aquel primer pacto hubiera sido sin falta,
ningdn lugar se hubiera buscado para el segundo». (Hebreos 8:7). Pero, debido a
que el pueblo de Israel quebranté el pacto del Sefior, él justamente los halla
defectuosos y busca dar lugar a un segundo y mejor pacto, establecido sobre
mejores promesas. Y de ahi que Dios, por su profeta, haga entender al pueblo de
Israel que han perdido las bendiciones de ese pacto, y que las ramas de su olivo
seran desgajadas. (Jeremias 11). Y a este anuncio le sigue, unos anos después, la
prometedora promesa de un nuevo pacto. (Jeremias 31:31-34). Fue unos 600
afnos antes del nacimiento de Cristo cuando el nuevo pacto fue asi profetizado. El
apostol Pablo hace el siguiente comentario expresivo: «Al decir: Nuevo pacto, ha
dado por viejo al primero; y lo que se da por viejo y se envejece, esta proximo a
desaparecer». (Hebreos 8:13). Asi parece que el primer pacto, en tiempos de
Jeremias, se habia vuelto viejo, y de ahi en adelante, hasta su final, estaba
«préximo a desaparecer». Y cuando nuestro Sefior vino a hacer su obra, quit6 el

primero para «establecer el segundo». (Hebreos 10:9).

La Excelencia del Nuevo Pacto

Consideremos ahora la excelencia del nuevo pacto, y aprendamos en qué es

un pacto mejor que el que lo reemplaza. Aqui estan los términos de este pacto:



«Pero este sera el pacto que haré con la casa de Israel: Después de aquellos dias,
dice Jehova, pondré mi ley en sus entranas, y la escribiré en sus corazones; y seré
su Dios, y ellos seran mi pueblo. Y no ensefnara méas ninguno a su préjimo, ni
ninguno a su hermano, diciendo: Conoce a Jehova; porque todos me conoceran,
desde el mas pequefio de ellos hasta el mas grande, dice Jehova; porque

perdonaré su iniquidad, y no me acordaré méas de su pecado». (Jeremias

31:33,34).

Ciertamente, este es el «mejor pacto», y estas son las «mejores promesas».
Enumerémoslas: 1. «Pondré mi ley en sus entranas, y la escribiré en sus
corazones». 2. «Seré su Dios, y ellos seran mi pueblo». 3. «No ensefiardn mas
ninguno a su projimo;... porque todos me conoceran». 4. «Perdonaré su

iniquidad». 5. «No me acordaré méas de su pecado».

Esta es una lista muy notable de bendiciones del nuevo pacto. En primer lugar
y lo mas importante en esta enumeracion, se encuentra una promesa
concerniente a la ley de Dios. Ciertamente, esto es digno de nuestra atencion.
Pero, é¢cudl es esta promesa respecto a la ley? ¢Es: «Aboliré mi ley»? No. ¢Es:
«Cambiaré mi ley?» No. ¢Es: «Reemplazaré mi ley por un coédigo mejor»? De
ninguna manera. Es muy diferente, de hecho, de tales declaraciones. Esta es la
promesa: «Pondré mi ley en sus entrafias, y la escribiré en sus corazones». El
hara de su ley una parte de su propio ser. La establecera en sus afectos, la grabara
en la tabla de sus corazones. Esto es maravilloso, en verdad. La ley de Dios sigue
siendo lo mas importante en la mente de su Autor. El primer pacto requeria
obediencia a la ley de Dios, pero no logré asegurarla. El segundo pacto asegura la
obediencia al hacer de la ley una parte de la naturaleza misma de aquellos con
quienes se hace el pacto. Dios no abandona su ley hasta que ha logrado lo que ha
dicho, levantando un pueblo que le obedecera de corazon. El primer pacto se hizo
respecto a la ley de Dios. En un sentido ain mas elevado, esto es cierto del
segundo. La gran obra del nuevo pacto es quitar la mente carnal, que es
enemistad contra la ley de Dios, para que la justicia de la ley sea cumplida en
aquellos que no andan conforme a la carne, sino conforme al Espiritu. (Romanos
8:1-7).



Y asi el Mediador del nuevo pacto establece la inmutabilidad de la ley de Dios,
y solemnemente impone su observancia como condiciéon para entrar en la vida
eterna. (Mateo 5:17-19; 7:12; 15:1-9; 19:16-19; 22:35-40; Lucas 16:17). Y los
apostoles, Pablo, y Santiago, y Juan, han testificado fielmente la misma gran
verdad. (Romanos 2:12-16; 3:19,20,31; 7:7-14; 8:3-7; 1 Corintios 15:56; Efesios

6:1-3; Santiago 1:25; 2:8-12; 1 Juan 3:4,5; Apocalipsis 11:19; 12:17; 14:12; 22:14).

La Eficacia Superior del Nuevo Pacto

Pero, ¢como es que el segundo pacto es mucho maés eficaz que el primero para
asegurar la obediencia a la ley de Dios? La respuesta se encuentra en la diferencia
entre Sinai y el Calvario. En Sinai la ley de Dios entr6 con terrible majestad, pero
el duro corazén del hombre pecador demostro6 ser incapaz de someterse a la ley
de Dios. La mente carnal no esta sujeta a la ley de Dios, y, de hecho, no puede
estarlo. En el Calvario entra, no la ley de Dios, sino el Cordero de Dios, como
nuestra gran ofrenda por el pecado. No la ley condenatoria, sino el sacrificio que
expia el pecado es el objeto central en la colina del Calvario. Y sin embargo, la ley
estuvo alli presente para herir al Hijo de Dios con la espada de la justicia divina.
(Géalatas 3:13). iCuan asombrosos los eventos del Calvario! El nuevo pacto se nos
da en la sangre de Cristo. Tenemos perdon por su sangre. Con sus heridas somos
sanados. La misericordia y la verdad se encuentran en el sacrificio hecho por

nosotros por el Hijo de Dios. (Salmos 85:10-13).

El nuevo pacto se propone salvar a quienes han quebrantado la ley de Dios. Es
capaz de perdonar su pecado, la transgresion de la ley, y no solo perdonarlos por
violar la ley de Dios, sino también poner esa ley en sus corazones para que sea su
propia naturaleza obedecerla. Esto es lo que la Biblia entiende por conversion.
(Romanos 7:7-25; 8:1-9; Hechos 3:19). Pero el Mediador del pacto puede asi dar
vida a los culpables, solo mediante el sacrificio de su vida. Tenemos vida de su
muerte. Tenemos perdon de su sangre. Tenemos gracia de la fuente de su gracia.
El nuevo pacto es un sistema de salvaciéon en el que Dios se muestra justo, incluso
en el mismo acto de justificar al pecador, y en el que la ley se muestra establecida

incluso por la doctrina de la justificacion por la fe. (Romanos 3:24-26,31).



El Orden Cronoldgico de las Bendiciones del Nuevo Pacto

Si colocamos las bendiciones del nuevo pacto en orden cronologico, quedaran
asi: 1. El perdon de los pecados. 2. La escritura de la ley en el corazon. 3. El
borrado de los pecados para que no sean recordados méas. 4. Dios se une
plenamente a su pueblo, para ser de alli en adelante y para siempre su Dios, y
ellos su pueblo. 5. Todos conoceran al Sefior, desde el mas pequeno hasta el mas

grande, en la herencia eterna que nos asegura. (Hebreos 9:15).

Pero el perdéon de los pecados esta condicionado al arrepentimiento hacia
Dios y a la fe en nuestro Senor Jesucristo. (Hechos 20:21). El arrepentimiento
implica: 1. Dolor piadoso por el pecado; 2. Confesion del pecado; 3. Reparacion
de los actos incorrectos, cuando esta en nuestro poder hacerlo. 4. Cambio de
conducta, para que cesemos de transgredir y de ahi en adelante obedezcamos. (2
Corintios 7:10,11). Y la fe en nuestro Sefor Jesucristo lo ve: 1. Como nuestra gran
ofrenda por el pecado, y acepta su sangre como nuestra Gnica base de perdon; 2.
Como nuestro gran Sumo Sacerdote para interceder por nuestra causa cuando
venimos a Dios en busca de misericordia y gracia; 3. Y finalmente, ve su vida
como el ejemplo perfecto de esa obediencia que la ley de Dios requiere, y el

modelo perfecto que debemos seguir.

La Obra de la Ley en el Corazon

La escritura de la ley de Dios en el corazon no es obra de un momento.
Cuando Dios comienza la obra de conversion, el primer acto es perdonar los
pecados del pasado. El siguiente es escribir su ley en el corazéon. Cuando esta obra
se completa plenamente en los hombres, entonces son, en el sentido mas elevado,
cristianos; porque son como Cristo. El tenia la ley de Dios en su corazén. (Salmos
40:8). Entonces aman a Dios con todo el corazén, y a sus projimos como a si
mismos. Entonces, también, observan en verdad los preceptos de la ley escritos
en sus corazones, como antiguamente en las tablas de piedra. Toda la
dispensacién del evangelio esta dedicada a la obra de escribir la ley en los
corazones del pueblo de Dios, asi como todo el periodo de prueba con cada

individuo esta dedicado a esta obra en cada caso individual. Nuestras primeras



ideas de la ley de Dios son, en el mejor de los casos, pobres. A medida que el
Espiritu de Dios ilumina nuestras mentes, tenemos concepciones mas claras del
caracter de la ley; y a medida que progresa la obra de conversion, estos principios
elevados se establecen en nuestro caracter. Cada vez que el ministro de Cristo
abre a nuestras mentes nuevas y mas claras visiones de los principios de la
justicia, y nos hace ver, como nunca antes, la extension de las demandas de Dios
sobre nosotros en su ley, entonces el Espiritu de Dios, si cooperamos, escribe
estos principios en nuestros corazones. Y asi la obra progresa hasta que la ley de
Dios esta plenamente escrita en nuestros corazones; en otras palabras, hasta que

nuestros caracteres se perfeccionan en virtud.

La Consumacion del Nuevo Pacto

Pero la prueba humana no dura para siempre. La gran obra de nuestro Sefior
de salvar a su pueblo de sus pecados (Mateo 1:21), llega a una conclusion final
cuando todos sus pecados son borrados. (Hechos 3:19-21). Entonces los libros del
recuerdo de Dios estaran tan limpios del registro de los pecados de su pueblo
como si ese registro nunca hubiera sido ingresado alli. Habiendo sido sus
vestiduras lavadas en la sangre de Jesus, de modo que ni una mancha de culpa
permanece sobre ellos, por tltimo, el registro de esa culpa es borrado del libro, y
sus paginas quedan tan puras como su caracter ha sido hecho por la sangre
limpiadora de Cristo. Y asi es como la promesa del nuevo pacto, «No me acordaré
mas de su pecado», tiene su perfecto cumplimiento. El registro de sus pecados es
borrado por la sangre de Cristo, y entonces Dios mismo promete que no
recordara mas sus pecados. La prueba del pueblo de Dios termina en la perfecta

recuperacion de su inocencia perdida, igracias a Dios!, para no volver a perderla.

Cuando la obra de nuestro Sumo Sacerdote se completa asi, y los santos son
preparados para su herencia en luz, la consumacion del nuevo pacto se acelera. El
Salvador ya no puede soportar tener a su pueblo tan lejos de él. Es la buena
voluntad del Padre darles el reino. Debe mostrarles la gloria que Cristo tuvo con
él antes de que el mundo existiera. (Juan 17:24). Asi que envia a su Hijo por ellos,

para traerlos a si mismo. (1 Tesalonicenses 4:14). Y Jesus, habiendo hecho



inmortales a todos sus santos, y habiéndolos llevado a la presencia de su Padre,
celebra su cena de bodas, sirviendo a sus santos en persona, y bebiendo de nuevo,
con ellos, el fruto de la vid en el reino de Dios, que no habia probado antes desde
la noche en que les dio la copa que representaba el nuevo pacto en su sangre. (1
Corintios 15:51-55; Juan 14:1-3; Apocalipsis 19:7-9; Lucas 12:36,37; 22:15-20).
Luego se sientan con Cristo en tronos de juicio mientras se examinan los casos de
los impios (1 Corintios 6:1-3; Apocalipsis 20:1-4); y después de la ejecucion del
juicio, cuando el lago de fuego ha dado paso a la nueva creacién, entonces los
santos inmortales recibiran la herencia eterna en la nueva tierra. Y asi Juan
describe esta gran consumacion del nuevo pacto cuando dice: «Y oi una gran voz
del cielo que decia: He aqui el tabernaculo de Dios con los hombres, y él morara
con ellos; y ellos seran su pueblo, y Dios mismo estara con ellos como su Dios».

(Apocalipsis 21:3).

«Y no ensefiara mas ninguno a su pro6jimo, ni ninguno a su hermano,
diciendo: Conoce a Jehova; porque todos me conoceran, desde el mas pequeiio de
ellos hasta el mas grande, dice Jehova». (Jeremias 31:34). Y asi describe Isaias
este estado de cosas cuando todos conoceran al Senor: «El sol nunca maés te
servird de luz para el dia, ni el resplandor de la luna te alumbrar4; sino que
Jehova te sera por luz perpetua, y el Dios tuyo por tu gloria. Tu sol no se pondra
mas, ni menguara tu luna; porque Jehova te sera por luz perpetua, y los dias de tu
luto seran acabados. Y TU PUEBLO, TODOS ELLOS SERAN JUSTOS; para
siempre heredaran la tierra; renuevos de mi plantio, obra de mis manos, para
glorificarme. El pequefio vendra a ser mil, el menor, un pueblo fuerte. Yo Jehova,
a su tiempo, haré que esto sea cumplido pronto». (Isaias 60:19-22). Y asi el gran

resultado puede expresarse en una frase: Dios es todo en todos.

La Ilustracion de la Ley y los Pactos

La relacion de la ley de Dios con los dos pactos ha sido, por muchas personas,
extranamente malinterpretada. Pero, habiendo expuesto la doctrina biblica de la
ley y los pactos, ilustrémosla ahora. Un joven estadounidense visita Rusia y, por

un notable giro de los acontecimientos, atrae la atenciéon del emperador. Ese



monarca, interesado en el joven, procede a hacer un pacto con él. Le dice: «Ves
mi riqueza, mi poder, mi grandeza; y ya has establecido cierta relacion conmigo.
Propongo ahora tomarte como mi amigo especial, y ser un amigo especial para ti,
bajo esta condicion: que obedezcas estrictamente la ley de este reino». A esto, el
joven asiente gustosamente. El emperador entonces le entrega el volumen que
contiene la ley del imperio. Este joven lo lee cuidadosamente. Cuando ha leido asi
el volumen, el emperador plantea de nuevo todo el asunto. Dice: «Has leido
ahora el volumen sobre el cual hemos entrado en pacto. ¢Eliges ahora hacer de
este un pacto firme, o declinas hacerlo?» El joven responde que, habiendo leido el
volumen con cuidado, aprueba de todo corazén lo que este exige y obedecera
todos sus preceptos; y que desea consumar el pacto que han hecho concerniente a

todas sus palabras.

El lector puede ver la diferencia entre el pacto y la ley. Las partes contratantes
han hecho un pacto concerniente a todas las palabras de la ley. En el sentido
primario de la palabra pacto, el acuerdo entre el emperador y el joven es el pacto.
En el sentido secundario, la ley de Rusia es el pacto, al ser la condicién sobre la
que descansa ese acuerdo. Sin embargo, cuando se habla del pacto que las partes
han hecho concerniente a todas las palabras de la ley de Rusia, hay una referencia

clara, sencilla e inequivoca al contrato, y no a la ley.

Ahora supondremos que el joven cae bajo malas influencias y quebranta la ley
de Rusia en muchos aspectos. El emperador le informa que el pacto entre ellos ha
terminado, siendo anulado e invalidado por su transgresion. Pregunta: ¢Qué ha
destruido el joven con su mal camino? ¢Es la ley de Rusia? De ninguna manera.
Esa descansa sobre la autoridad soberana del emperador, y no sobre la
obediencia de este joven. Pero, ¢qué es entonces lo que se abroga? Simplemente
el contrato que han hecho concerniente a la ley del imperio. Estaba en poder de
cualquiera de las partes violar sus condiciones, y asi liberar a la otra de la
obligacion del pacto. Esto lo habia hecho el joven; y asi, por su propio acto, habia

terminado el pacto.

Pero supondremos ademas que el emperador, por piedad hacia la

inexperiencia del joven, y en vista de las grandes tentaciones que lo rodeaban, y



movido por sentimientos de verdadera benevolencia, le hace una segunda
proposicion. Le dice: «Haré un nuevo pacto contigo, no segin el que rompiste,
porque esta vez, por medio de una instruccion fiel, pondré mi ley en tu corazon;
y, si la quebrantas, te daré la oportunidad, mediante un arrepentimiento genuino,

de hallar perdén y de demostrar que eres un hombre digno de mi favor».

Supongamos ahora que a este joven se le dice que su violacion del primer
pacto habia destruido la ley de Rusia, y que el nuevo pacto fue formulado
expresamente para permitirle ignorar la ley de ese imperio; ¢quién no ve que tal
consejo seria ruinoso para él seguirlo? ¢Y quién no ve también que, por grande
que sea el cuidado del emperador por salvar a ese joven, su cuidado por que se
obedezca la ley de Rusia es aun mayor? ¢Quién dird que la abrogacion del
primero de estos pactos, o el establecimiento del segundo, anul6 e invalid6 la ley

del imperio de Rusia?

La Alegoria de Agar y Sara

Con unas pocas palabras concernientes a la alegoria en (Isaias 54) y (Galatas

4:21-31), se concluira este tema.

1. Las dos mujeres, Agar y Sara, representan, no la ley y el evangelio, sino la
antigua Jerusalén y la Jerusalén de arriba. Pues las madres de las dos familias no

son los pactos, sino las Jerusalenes. Véanse (versiculos 25-31).

2. Los dos pactos, por los cuales Dios esta en su adoracion conectado con estas
dos Jerusalenes, estan representados por la relacion que Abraham mantuvo con

estas dos mujeres.

3. Los hijos de la antigua Jerusalén son los descendientes naturales de
Abraham.

4. Los de la Nueva Jerusalén son aquellos que son sus hijos por fe y

obediencia. (Juan 8:39).

5. La esclavitud de la antigua Jerusalén no fue causada por la ley de Dios, sino

por el pecado. (Juan 8:32-36).



6. La libertad de los hijos de la Jerusalén celestial no es su libertad para violar

la ley de Dios, sino su libertad del pecado. (Romanos 8:1-7).

7. Aquellos que no estan bajo la ley, sino bajo la gracia, han sido perdonados

en consecuencia de la fe y el arrepentimiento. (Romanos 3:19-31).

8. Finalmente, nuestra herencia esta bajo el nuevo pacto, no bajo el antiguo.
Tenemos liberacion del pecado por medio de la sangre de Cristo, pero no permiso
para violar la ley de Dios. El proposito del nuevo pacto es rescatarnos de la
condenacion de la ley, y no dejarnos hasta que la ley de Dios se convierta en parte
de nuestro propio ser, y su justicia se cumpla en nuestras vidas. La antigua
Jerusalén, con el santuario, su arca y su sacerdocio, ha desaparecido. Pero la
Jerusalén de arriba es nuestra madre; y en su santuario se encuentra, no solo
nuestro Sumo Sacerdote con su sangre expiatoria, sino también el arca de Dios,
en la cual estd esa ley que el nuevo pacto escribe en nuestros corazones.

(Apocalipsis 11:19).



SERMON OCHO - EL SABADO Y LA LEY EN
EL NUEVO TESTAMENTO

«Y volviendo, prepararon especias aromaticas y ungiientos; y descansaron el

dia de reposo, conforme al mandamiento.» (Lucas 23:56)

Este texto registra el ejemplo méas notable de observancia sabatica en la Biblia.
El Sefior del Sabado habia gustado la muerte por el hombre pecador. Habia
ofrecido su vida como ofrenda por el pecado a la majestad de esa ley que fue
colocada bajo el propiciatorio. Las santas mujeres siguieron a nuestro Sefior
desde su crucifixion hasta su sepultura. Como el dia de la preparacion estaba
expirando y el Sabado estaba a punto de comenzar, nuestro Sefior fue
rapidamente colocado en el sepulcro. (Lucas 23:53,54; Juan 19:41,42). Pero este
entierro no las satisfizo. Regresaron del sepulcro y prepararon especias y
ungilientos para el cuerpo de Cristo. Pero antes de que pudieran usarlos, comenzo
el Sabado. Ahora, observen su accion. Era facil argumentar que el Sidbado no era
tan importante como el Sefior del Sabado; que, aunque el Sdbado habia llegado,
el Sefior del Sabado tenia sobre ellas reclamos ain mas fuertes que los de esa
instituciéon; o, que cualquier cosa que hicieran en la obra de ungirle seria un
trabajo adecuado para el Sabado. Pero no hicieron nada de eso. Pensaron que el
mejor método de honrar al Senor del Sibado era observando debidamente el
Sabado mismo. Y asi, dejaron a un lado su trabajo, cuando ese trabajo era solo un
acto de reverencia y afecto por Cristo, y descansaron el dia de reposo conforme al

mandamiento.

Y Lucas, escribiendo un nimero considerable de anos después de esto,
inspirado por el Espiritu de Dios, lo registra como un noble acto de obediencia a
Dios. Este acto de estas piadosas mujeres estaba en estricta concordancia con los
acontecimientos del Calvario. No fue la ley la que fue inmolada por Cristo, sino
Cristo el que fue inmolado por la ley. Asi, cuando el Hijo de Dios yacia bajo el
poder de la muerte, inmolado por esa ley de la cual el Sdbado es la décima parte,

era apropiado que se reconociera la llegada del Sabado, aunque el cuerpo del



Redentor crucificado fuera la ocasion del trabajo; y que la ley de Dios fuera
honrada en ese mismo momento mediante la observancia del dia de reposo

conforme al mandamiento.

El Sabado del Senor fue honrado por la vida de Cristo, pero ain mas
manifiestamente en su muerte y sepultura. En su ensefianza y su ejemplo, se
esforzo al maximo por establecer el hecho de que el Sdbado era un dia adecuado
para actos de misericordia; y que tales obras, realizadas incluso en favor de
animales, eran licitas en Sabado. Pero ahora, observen la leccion en el funeral del
Hijo de Dios. Su ensefianza acerca de las obras misericordiosas en Sabado fue
absolutamente exigida por los errores prevalecientes de los doctores judios; pero
existia el peligro de que esto pudiera ser pervertido por esa clase de maestros que
van al extremo opuesto y niegan la santidad del dia de reposo del Sefor. El
registro de su sepultura ensefia una leccion tan expresiva de la santidad del
Sabado como la crucifixion de la santidad de la ley. Cuando Cristo estuvo con
nuestros pecados sobre El, o la ley debia ceder o Cristo debia morir. Sabemos
muy bien que la ley no cedié. Ahora, en la sepultura de Cristo, el Sdbado del
Sefior se interpone directamente en el camino de ciertos actos de amor y ternura
en favor del cuerpo inerte del amado Hijo de Dios. Observen, estos no eran actos
de misericordia, como los que nuestro Senor aprobd en favor de hombres y
animales sufrientes, porque el amado Salvador dormia en la muerte; ni eran actos
de necesidad para darle un entierro digno, pues este, aunque hecho con prisa,
habia sido realizado con ternura y con gran gasto, por José de Arimatea y por
Nicodemo. Fue envuelto en lino fino, y con una mezcla de mirra y aloes, de unas
cien libras de peso; y un pafiuelo de lino fue atado alrededor de su cabeza. (Juan

19:38-40; 20:5-7; Mateo 27:59,60; Marcos 15:45,46; Lucas 23:53).

Pero estas mujeres fieles, por tierno respeto al honor de Cristo, deseaban
preparar su cuerpo mas perfectamente para su reposo en la tumba. En medio de
su preparacion, la hora del Sidbado fue marcada por la puesta del sol. Y observen
el lenguaje expresivo del Espiritu Santo; ellas «descansaron el dia de reposo,

conforme al mandamiento.» Aqui hay una notable exposicion del cuarto



mandamiento. Si relacionamos esto con la ensefianza y el ejemplo de nuestro

Senor en cuanto al Sidbado, tenemos los siguientes hechos:

1. Es licito, es decir, conforme a la ley, hacer el bien en Sabado. Pero las obras
a realizar son actos de adoracion a Dios el Creador, como reunirse en la casa de
Dios y leer y exponer su palabra, o escucharla con seria atencién; y también el
trabajo de los sacerdotes, o actos de misericordia en favor de los afligidos, ya sean

hombres o animales. (Lucas 4:15,16; Mateo 12:10-12; Lucas 14:1-5).

2. Pero no es licito, es decir, no conforme al mandamiento, realizar
innecesariamente ni siquiera un trabajo como el de ungir el cuerpo de Cristo,
para que pudiera ser entregado de la manera mas honorable al poder de la
muerte. El SAbado es un memorial del reposo de Dios de la obra de la creacion. El
Setior del Sabado es mejor honrado por nuestra obediencia al mandamiento que

nos exige descansar en memoria del reposo de Dios.

La crucifixion de Cristo atestigué la majestad de la ley; la resurreccion de
Cristo atestigu6 su inocencia personal. (Galatas 3:13; Romanos 4:25). La ley
sobrevivi6 a la muerte de Aquel que se convirti6 en su ofrenda por el pecado. El
cuarto mandamiento es solemnemente reconocido el dia después de la
crucifixion, y su santidad nos es revelada por el ejemplo més notable de su
observancia en toda la Biblia. Tampoco se debe responder a esto diciendo que fue
simplemente el acto de unas pocas mujeres, y por lo tanto de ninguna
consecuencia real. Aun si esto fuera todo lo que hay, el hecho de que estas
mujeres estuvieran intimamente familiarizadas con la ensefianza de Cristo
prueba que Jesuis nunca les habia dado a entender que el Sabado era un dia de
poca importancia. Pero no es el mero acto de estas piadosas mujeres. Lucas,
escribiendo por inspiracion, registra su ejemplo como algo hecho en obediencia al
cuarto mandamiento. Y ciertamente nada podria atestiguar tanto la santidad de
la institucion sabatica como este peculiar acto de obediencia, respaldado como
esta por el Espiritu de inspiracion, muchos afos después de la resurreccion de

Cristo.



Otra verdad debe ser extraida de este texto. Aqui esta: Las mujeres que asi
observaron el Sabado guardaron el mismo dia que Dios ordend en el Edén.
Porque aprendemos que guardaron el dia ordenado en el mandamiento; y que el
dia siguiente era el primer dia de la semana. (Lucas 23:56; 24:1; Marcos 16:1,2).
Ellas hicieron, por lo tanto, al guardar el séptimo dia del cuarto mandamiento,
observar por ese mismo acto el séptimo dia de la semana del Nuevo Testamento.
Pero el dia ordenado en el cuarto mandamiento es el dia santificado en memoria
del reposo del Creador. (Exodo 20:11). Y para que no dudemos que este dia
idéntico era conocido por Israel en el momento de la entrega de la ley, la
providencia de Dios al enviar el mand durante seis dias y luego retenerlo el
séptimo, y el testimonio de Dios mismo de que el mana ces6 en ese dia porque era
el Sdbado, ambos dan un testimonio inequivoco y aclaran este importante punto.
(Exodo 16:22,23). Y asi podemos afirmar el hecho de que el dia siguiente a la
crucifixion de Cristo, sus discipulos mas fieles observaron el dia ordenado en el
mandamiento, dia que el mandamiento mismo identifica como el santificado por
Dios en el Edén. Es cierto, por lo tanto, que el Espiritu de Dios da testimonio del
conocimiento del verdadero séptimo dia en el momento de la crucifixion de
Cristo, asi como la providencia de Dios da testimonio del conocimiento de ese dia

en la caida del mana.

En el altimo discurso de nuestro Senor desde el monte de los Olivos, en el que
da a sus discipulos un esquema de los acontecimientos desde ese momento hasta
el dia del Juicio, introduce el Sabado de una manera que lo recomienda a su

peculiar cuidado. Asi dice:

«Cuando, pues, veais la abominacion desoladora, de que habl6 el profeta
Daniel, en el lugar santo (el que lee, entienda), entonces los que estén en Judea,
huyan a los montes; el que esté en la azotea, no descienda para tomar algo de su
casa; y el que esté en el campo, no vuelva atras para tomar sus ropas. iAy de las
que estén encinta, y de las que crien en aquellos dias! Orad, pues, que vuestra

huida no sea en invierno ni en dia de reposo.» (Mateo 24:15-20)

Nuestro Senor hizo asi del Sidbado un objeto de oracion por parte de su

pueblo, durante un periodo de casi cuarenta afos después de su crucifixion.



Siempre que el pueblo de Dios en la tierra de Judea, durante todo ese tiempo, se
postrara ante Dios en oracién, se les recordaria el Sdbado. Cabe observar que
nuestro Senor no dice: «Los que estén en Jerusalén, huyan a los montes», sino
«Los que estén en Judea, huyan a los montes.» Esto muestra cuan grande error
cometen quienes afirman que nuestro Sefior ensei6 a sus discipulos esta oracion
porque las puertas de Jerusalén estarian cerradas en ese dia, haciendo imposible
su huida. Las palabras de Cristo se refieren a toda la tierra de Judea. Asi que es
muy evidente que el cierre de las puertas de Jerusalén podria afectar, a lo sumo,
solo a un nimero muy pequeiio del pueblo de Dios que estaba involucrado en
esta huida. Pero consideremos el caso de aquellos que estaban realmente en
Jerusalén en ese momento. Josefo, en el segundo libro de la Guerra Judia,
capitulo seis, nos informa del cumplimiento de la sefial dada por nuestro Sefor.
Cestio, el comandante romano, rode6 la ciudad con su ejército, y «si hubiera
continuado el asedio un poco mas, ciertamente habria tomado la ciudad». Pero
«retiro a sus soldados del lugar, y... se retiré de la ciudad, sin ninguna razén en
el mundo.» Aqui estaba la sefial prometida por nuestro Sefior, por la cual los
discipulos debian entender que el momento de la huida habia llegado. Y cuan
evidente es que fue la mano de Dios la que hizo que el general romano, tan pronto
como hubo dado la senal del Salvador, se retirara de la ciudad «sin ninguna
razén en el mundo.» Y ahora los discipulos debian huir sin un momento de
demora. Admiremos la providencia de Dios que les abri6 el camino en una
manifiesta respuesta a la oraciéon. Primero, tenemos el caso de aquellos discipulos
que estaban en el campo de Judea. Josefo nos informa que en este momento,
cuando Cestio march6 sobre Jerusalén, encontr6 el campo desprovisto de
hombres; porque, como la ley de Moisés requeria, todos los varones estaban
reunidos en Jerusalén para guardar la fiesta de los Tabernaculos. (Deuteronomio
16:16). Asi es manifiesto que el pueblo de Dios en toda la tierra de Palestina no
tenia enemigos judios que impidieran su huida, incluso si hubiera sido en
Sabado.

Y ahora veamos como fue con aquellos que estaban en la propia ciudad de

Jerusalén. Encontramos en la declaracion de Josefo la prueba méas convincente



de que, si hubieran tenido ocasion de huir en Sabado, las circunstancias eran
tales que podrian haberlo hecho en ese dia con tan poca obstruccion por parte de
los judios como sus hermanos en el campo. Josefo nos da la notable informacion
de que cuando Cestio estaba a unas seis o siete millas de distancia de Jerusalén,
en su camino para atacar la ciudad, los judios salieron el séptimo dia para luchar
contra él, «aunque el Sabado era el dia al que mayor respeto tenian.»
Ciertamente, los discipulos podrian haber huido de Jerusalén cuando esa
«multitud sali6 de manera repentina y desordenada a la batalla,» si hubieran
estado dispuestos a hacerlo en ese dia de reposo. Pocos dias después de esto,
Cestio, habiendo rodeado completamente la ciudad, y habiendo asi dado la sefial
del Salvador para la huida de sus discipulos, «sin ninguna razén en el mundo,»
levant6 el asedio y se retir6 repentinamente. Y Josefo nos dice (Guerra Judia,
libro ii, capitulo xix) que tan pronto como los judios percibieron esta inesperada
retirada del ejército romano, corrieron tras ellos, «y destruyeron un nimero
considerable de sus jinetes y de sus soldados de a pie.» Este fue el momento de la
huida para los discipulos. Es perfectamente evidente que, si esta retirada de
Cestio hubiera ocurrido en Sabado, los judios lo habrian perseguido ese dia; pues
solo unos dias antes, salieron cincuenta estadios para atacarlo en Sabado. Cuando
las puertas de la ciudad fueron abiertas para que la turba desordenada se
precipitara tras el ejército de Cestio, era la hora para que los discipulos huyeran.
Podrian haberlo hecho desapercibidos por los hombres impios de su nacidn,

quienes ahora ni temian a Dios ni respetaban al hombre.

Es, por lo tanto, perfectamente evidente que si esto hubiera ocurrido en
Sabado, podrian haber huido ese dia, incluso desde Jerusalén misma. Estos
hechos prueban claramente que la interpretacion dada al mandato de nuestro
Sefor respecto a la oracion de que su huida no ocurriera en Sabado, en el sentido
de que esto se debia a que sus enemigos no les permitirian huir ese dia, es
enteramente falsa. Si ese hubiera sido el sentido de sus palabras, habria estado
mucho mas acorde con el curso de los acontecimientos que realmente tuvieron
lugar, si les hubiera ensenado a orar para que sus enemigos no estuvieran en una

situacion que impidiera su huida ese dia. Porque las circunstancias muestran que



no lo estaban, y que, si ellos mismos no tenian un respeto concienzudo por el dia,
podrian haber huido ese dia sin dificultad. Se deduce, por lo tanto, que el Sefior
del Sabado pronuncié estas palabras por un sagrado respeto al Sdbado, asi como
la uni6 en la misma oracién, por tierno afecto a su pueblo, la peticién de que su
huida no fuera en invierno. Y al unirse estas en una oraciéon que usaron durante
unos cuarenta anos, les ensefié una leccion que nunca podrian olvidar. Su tierno
amor por su pueblo no podia sino encender en sus pechos el mismo amor por El,
su Salvador y Redentor; y su sagrado respeto por el dia de reposo santificado en
el Edén para conmemorar la obra del Creador, no podia sino inspirar en la mente

de su pueblo la misma reverencia por ese dia.

Aqui, entonces, esta el Sidbado del Senor sagradamente considerado por el
Hijo de Dios y por sus discipulos hasta la destruccion de Jerusalén, en el afio 70
de nuestro Sefior. Y asi tenemos en el Nuevo Testamento, no solo un claro
reconocimiento del cuarto mandamiento después de la crucifixién de Jesus, y con
ello una leccién tal respecto a su santidad, que no podemos olvidar facilmente,
sino que también tenemos un precepto de Cristo, el Sefior del Sdbado, que de la
manera mas eficaz, muestra cuan sagrado era este dia en su estimacion. El habia
ordenado a sus discipulos huir por sus vidas en el momento en que apareciera su
senal, y para que esa huida no ocurriera en Sabado, les ensen6 a ofrecer oraciéon a
Dios por la intervencién de su providencia para evitarla. Y, ciertamente, esta
leccién de cuarenta afios fue admirablemente adaptada para imprimir la santidad
del dia en la primera generaciéon de la iglesia cristiana, y para transmitir esa

santidad a la altima edad de esa iglesia.

Poco después del comienzo del ministerio de nuestro Sefior, leemos de su
visita a Nazaret. Lucas hace el siguiente registro de la visita: «Vino a Nazaret,
donde se habia criado; y en el dia de reposo entr6 en la sinagoga, conforme a su
costumbre, y se levant6 a leer.» (Lucas 4:16). Como esto fue justo después del
comienzo del ministerio de nuestro Sefior, la expresion respecto a su asistencia a
la sinagoga, que era «conforme a su costumbre», debe referirse al hecho de que
habia sido su costumbre antes del comienzo de su ministerio, es decir, desde la

infancia, asistir regularmente a la adoracion de Dios en la sinagoga en Sabado.



Vemos también que después de convertirse él mismo en un obrero publico en su
gran mision de salvar a los hombres perdidos, continu6 con este curso de accion,
dejandonos aqui, como en cada otra parte de su vida de obediencia, un ejemplo
para que sigamos sus pasos. iQué maravillosa leccién es esta! Aqui se nos da un
indicio de su vida de activa obediencia, asi como de humilde mansedumbre,
durante los treinta afios que precedieron a su ministerio publico. iY qué leccion
nos ensena esto respecto al ejemplo de nuestro Senor en la malvada Nazaret! Los
verdaderos adoradores de Dios en esa ciudad eran pocos. (Juan 1:46). Pero habia
uno que tenia la costumbre arraigada de asistir a la casa de Dios en Sibado. El
clima podia ser lluvioso; o podia ser desagradable de otra manera; el calor podia
ser excesivo; podia estar cansado con el trabajo de seis dias en la humilde familia
del carpintero; pero no se quedaba en casa por la lluvia, el calor, el polvo o el
cansancio. El Sdbado no era su dia para dormir. La gente de Nazaret sabia muy
bien que, quienquiera que estuviera ausente de la sinagoga, Jesus, ya fuera en la
infancia, la juventud o la edad adulta, estaria alli. ¢Y por qué era esto? De
ninguna manera, porque hubiera tanto que aprender para El alli. Incluso a los
doce afios de edad, podia instruir a los doctores judios. (Lucas 2:42-47). El estaba
alli, para mostrar el debido respeto por el Sadbado; estaba alli, para ayudar a
mantener la adoracion de Dios; estaba alli, para establecer un ejemplo para que
otros lo siguieran. Y asi, cuando se convirtié en un obrero publico, como el gran
profeta semejante a Moisés, siguid esta misma costumbre de su vida anterior. No
tuvo ocasion de visitar la sinagoga para encontrar oyentes, ni de seleccionar el
Sabado como su dia de predicacién porque en ningun otro dia podia convocar al
pueblo. Lejos de esto; vastas multitudes le seguian dia tras dia. Pero por esta
costumbre, proclamé su sagrado respeto por el Sabado y por la adoracion del

Altisimo.

Cuando nuestro Senor comenz6 su ministerio, encontré el Sdbado cargado
con una vasta multitud de tradiciones rigurosas y onerosas que lo convertian en
un yugo de esclavitud para sus observadores. Si el Sibado hubiera sido solo una
ordenanza carnal, impuesta sobre ellos hasta el tiempo de la reforma, nuestro

Senor habria terminado rapidamente con todo el asunto. Pero el Sdbado no iba a



ser destruido por su muerte, y gran parte de su vida debia dedicarse, por lo tanto,
a la correccion de esos errores por los cuales Satanis habia pervertido

completamente su proposito.

Como los judios habian llegado a sostener que todo acto de sanacion de los
enfermos era completamente ilicito en Sabado, el Salvador se esforz6 mucho en
corregir esta falsa nocién y en mostrar que concordaba exactamente con el
proposito del Sdbado realizar obras de misericordia a los afligidos en ese dia. Asi,
nuestro Senor vindico el acto de los discipulos al comer las espigas de grano en
Sabado cuando tenian hambre; se justifico por sanar al hombre de la mano seca;
también al ciego; también a la mujer encorvada con una enfermedad de treinta y
ocho anos. (Mateo 12:1-13; Juan 9; Lucas 13:11-17; Juan 5:1-20; 7:21-24).
Ciertamente, estos fueron actos exactamente adaptados a la institucion sabatica.
Si nuestro Sefior se hubiera abstenido de aliviar a los enfermos porque era
Sabado, entonces seguramente podria decirse que el Sdbado era un yugo de
esclavitud; y que no era algo hecho para el bien del hombre, sino algo para cuyo
bien el hombre fue hecho. En uno de estos casos, sin embargo, nuestro Sefor
ordend al hombre que habia sanado que tomara su lecho y anduviera. Si esto
hubiera sido una cama, como la designamos hoy en dia, bien podriamos
considerar esto como una violacion de la ley del Sabado. Pero cuando
aprendemos que esto no era mas que una manta o estera sobre la cual yacia junto
al estanque, vemos que el caso es completamente diferente. Asi también, en el
caso del ciego. Jesas humedecié barro con saliva, y ungi6 sus ojos, y le ordeno ir
al estanque de Siloé y lavarselos. (Juan 9:6,7). Exponer estos casos es refutar las
acusaciones fundadas en ellos. Tienen el mismo peso que su supuesta violacion
del Sabado al permitir a sus discipulos, en su hambre, comer de las espigas de
grano. Ninguno de estos actos se realizO de manera descuidada o irreverente.

Todos ellos tenian en mente el alivio del sufrimiento y el honor de Dios.

Jests no viol6 el Sabado. O, para decir la verdad perfecta de manera mas
estricta, nuestro Senor guardé todos los mandamientos de Dios y ensefi6 a los
hombres a hacerlo. El testifica que habia guardado los mandamientos de su

Padre. (Juan 15:10). El pecado es transgresion de la ley; pero en Cristo no hay



pecado. (1 Juan 3:4,5). El ensefi6 la inmutabilidad de cada jota y tilde de la ley
moral. Advirti6 solemnemente a los hombres que no quebrantaran los
mandamientos, y que ensefiaran a los hombres a hacerlo. Prometié que aquellos
que los hagan y los ensenen seran grandemente honrados en el reino de Dios.
(Mateo 5:17-19). El Hijo de Dios tenia la ley de su Padre en su corazén. (Salmos
40:8). Todos los que son salvos por El tendran esa misma ley en sus corazones
también. (Jeremias 31:33; Lucas 22:20; Hebreos 8:10). Y esto no es todo. La
iglesia del Nuevo Testamento debe cumplir la justicia de la ley; es decir, la recta
accion ordenada en la ley. (Romanos 8:1-7). Tal iglesia ciertamente obedecera el

cuarto mandamiento.

El Hijo del Hombre es Senor aun del dia de reposo. (Mateo 12:8). No es una
deshonra para el Sdbado que Jesus sea su Sefior. De hecho, no es un deshonor
para el Hijo de Dios ser el Senor del Sdbado. La expresion, «Sefior aun del dia de
reposo,» ciertamente implica que es un honor muy alto ser Sefior del Sabado.
Tampoco significa que porque El es su Sefior, El deba destruirlo. Se implica todo
lo contrario. El «muri6 y resucit6, y volvié a vivir, para ser Sefior asi de los
muertos como de los que viven.» (Romanos 14:9). Estos son su pueblo; y El hizo
todo esto para ser su Sefior, y asi darles vida eterna. Como Sefior del Sabado, El
era el indicado para determinar qué era, y qué no era, apropiado en Sabado. Y el
hecho mismo de que El estuviera involucrado con el Padre en la creacion,
muestra que también estuvo interesado con El en ordenar el Sabado. Es, por lo
tanto, con la mas estricta razén que El afirma ser Seflor de esa instituciéon que
Dios llama su «dia santo», «lo santo del Sefior» y «honorable.» El Sdbado no es
una institucion desconocida para el Nuevo Testamento, ni es una peculiar del
Nuevo Testamento. Ese libro lo trata como una instituciéon existente; asi como
alude a los cielos y la tierra como algo existente desde tiempos antiguos. El Sefior
de la iglesia del Nuevo Testamento es el Sefior del Sabado. El lo honrd en su vida
dejando de lado, como su Senor, las onerosas tradiciones con las que estaba
cargado. Lo honro realizando en ese dia una porcién muy grande de sus obras de
misericordia para los afligidos. Lo honr6 ensefiando a sus discipulos a orar para

que no les fuera necesario huir en ese dia, unos cuarenta afnos después de su



muerte. Lo honr6 por su costumbre de dedicar asistencia a la sinagoga en ese dia,
desde su temprana vida hasta el final de su obra. Honr6 el Sabado, y a si mismo
también, al afirmar ser AUN su Sefior. Honr6 el Sabado cuando El, el Sefior del
Sabado, yacia en la muerte, y aquellos que lo habian conocido mas intimamente,
y habian entendido su ensefianza més perfectamente, desistieron de una obra de
amor y reverencia por El, no absolutamente necesaria, para que pudieran

descansar el dia de reposo conforme al mandamiento.

El libro de los Hechos contiene una historia inspirada de la primera
generacion de la iglesia cristiana. Hace varias referencias importantes al Sabado.
Asi leemos que Pablo, habiendo predicado en la sinagoga judia de Antioquia en
Sabado, cuando la congregacion se disolvid, fue rogado por la multitud para que
les fueran predicadas estas mismas palabras el Sabado siguiente. Y el Sabado
siguiente, casi toda la ciudad se reunid para oir la palabra de Dios; y la mano de
Dios estaba con sus siervos. (Hechos 13:14,27,42-44). Es evidente, por lo tanto,
que el dia que fue santificado por los judios, era, unos quince aiios después de la
muerte de Cristo, todavia conocido como el Sdbado. Que Pablo no solo predicé a
los judios en ese dia, sino que predic6 también, el Sdbado siguiente, a los gentiles,
y esto a peticion de ellos, es una fuerte prueba de que los ap6stoles consideraban
el antiguo Sabado como el dia mas adecuado para el culto divino; y, que incluso
los gentiles de Antioquia tenian cierto respeto por el dia. Pablo no fue obligado a
usar el Sdbado para esta segunda reunion, pues estaba tratando con gentiles; sin
embargo, lo uso; lo cual es una fuerte prueba de su respeto por el dia, e incluso de
que la gente de Antioquia también tenia, hasta cierto punto, respeto por el
Sabado.

Cuando el concilio se reunié en Jerusalén para considerar la cuestion de la
circuncision, es evidente que la cuestién del Sdbado no caus6 ninguna diferencia
de opinion en absoluto. Fue un problema para algunos que los gentiles no

observaran la circuncision. (Hechos 15:1-5).

Si también hubieran sido descuidados del Sdbado, muy ciertamente ese hecho
habria sido mencionado, pues no podria sino crear una perturbacion ain mayor

que el descuido de la circuncision. Y cuando el apostol Santiago pronuncia su



sentencia en el concilio, hace una importante declaracion respecto al Sabado.
Dice: «Porque Moisés desde TIEMPO ANTIGUO tiene en CADA CIUDAD
quienes lo prediquen, siendo leido en las sinagogas CADA DIA DE REPOSO.»
(Hechos 15:21). El asigna esto como una razén por la cual los puntos nombrados
por él, y ningin otro, deben ser insertados en la carta de instrucciéon a los
gentiles. Es evidente que los judios, en su dispersion, habian llevado el Sabado
consigo a cada ciudad de los gentiles, y que los cristianos gentiles estaban, incluso
antes de su conversion, familiarizados con el Sidbado, y seguian recibiendo el

beneficio de esta instruccion sabatica de los libros de Moisés.

Cuando Pablo lleg6 a Filipos para predicar a Cristo, sus labores comenzaron
con una pequena compaiia de gentiles devotas, en su mayoria mujeres, que
acostumbraban a reunirse para orar, en Sdbado, junto al rio. La primera conversa
fue una mujer griega llamada Lidia, de la ciudad de Tiatira. (Hechos 16:12-15).
Con su compania de guardadores del Sabado, comenzo6 la iglesia de Filipos.
Luego, el apostol «lleg6 a Tesaldnica, donde habia una sinagoga de los judios. Y
Pablo, como era su costumbre, entr6 a ellos y por tres dias de reposo discutié con
ellos de las Escrituras.» (Hechos 17:1,2). Esta era la costumbre de Pablo, asi como
era la costumbre de Jestus. (Lucas 4:16). Nunca leemos que tuviera una
costumbre similar respecto a cualquier otro dia de la semana. Como resultado de
su predicacion, «algunos» de los judios, «y de los griegos devotos, una gran
multitud, y de las mujeres principales, no pocas» obedecieron a la fe. Estos
«griegos devotos» eran hombres que no solo temian al Dios verdadero, sino que
guardaban sus mandamientos. Y asi vemos que la iglesia de Tesalonica también
comenzo6 con una compania de guardadores del Sabado, parte de los cuales eran

judios, pero la mayoria, gentiles devotos.

El origen de la iglesia de Corinto es muy similar al de la iglesia de Tesalonica.
Aprendemos que Pablo lleg6 a Corinto, y encontrando a Aquila y Priscila, vino a
ellos, «y como era del mismo oficio, se quedo con ellos y trabajaba; pues el oficio
de ellos era hacer tiendas. Y discutia en la sinagoga cada dia de reposo, y
persuadia a judios y a griegos.» (Hechos 18:1-4). Aqui, como en Corinto, algunos

de los judios y griegos que asi adoraban a Dios en la sinagoga fueron los primeros



conversos al evangelio. Y esta iglesia también comenzo, no solo de las labores de
un hombre que guardaba los mandamientos de Dios, sino con aquellos que ya
eran adoradores de Dios en su dia sagrado. Esta era la costumbre de Pablo en
todo lugar. Comenzo6 con los judios que temian a Dios, y con quienes, en todos los
casos, parece haber habido gentiles devotos asociados, y con este tipo de
conversos sento las bases de sus iglesias. Ciertamente es digno de mencion que
Lucas, quien escribe por el Espiritu de inspiracion unos treinta afios después de
la abrogacion del Sadbado, como algunos dicen; o, ese tiempo después de su

cambio, como dicen otros, siempre llama Sabado al dia observado por los judios.

Podemos juzgar como predicd Pablo respecto a la ley de Dios por lo que ha
escrito al respecto en sus epistolas. El representa al mundo entero como
condenado por la ley, y toda boca silenciada por ella. (Romanos 3:19). Nos dice
que por medio de la ley es el conocimiento del pecado. (Verse 20). De modo que
cuando quiso instruir a los hombres sobre la naturaleza del pecado, les abri6 la
ley de Dios. El muestra como los hombres, asi condenados, pueden ser
perdonados, y aun asi Dios mantener su justicia tal como se representa en su ley.
Es a través de la redenciéon que es en Cristo Jests que Dios puede ser justo, y aun
asi justificar al pecador que cree en Jesus. (Verses 23-26). Y asi declara la
inmutabilidad de la ley en el lenguaje mas enérgico: «éLuego invalidamos la ley

por la fe? iEn ninguna manera! Antes bien, confirmamos la ley.» (Romanos 3:31).

Pablo sostuvo la abrogacion de la ley ceremonial, con sus numerosos sabados,
lunas nuevas y dias de fiesta (comparar Efesios 2:14,15; Colosenses 2:14-17;
Levitico 23:4-44); pero sagradamente mantuvo la ley moral de Dios como la regla

inmutable de lo correcto.

El lenguaje de Santiago es un testimonio muy convincente de la obligacion
perpetua de los diez mandamientos: «Si en verdad cumplis la ley real, conforme a
la Escritura: Amards a tu préjimo como a ti mismo, bien hacéis; pero si hacéis
acepcion de personas, cometéis pecado, y quedais convictos por la ley como
transgresores. Porque cualquiera que guardare toda la ley, pero ofendiere en un
punto, se hace culpable de todos. Porque el que dijo: No cometerds adulterio,

también dijo: No matards. Ahora bien, si no cometes adulterio, pero matas, ya te



has hecho transgresor de la ley. Asi hablad, y asi haced, como los que habéis de
ser juzgados por la ley de la libertad.» (Santiago 2:8-12). No cabe duda de que lo
que Santiago llama la ley real todavia esta en pleno vigor, y que esta ley encarna
los diez mandamientos. También es cierto que violar uno de esos mandamientos
nos hace culpables de violar toda la ley de Dios. Por lo tanto, mientras este co6digo
de leyes morales perdure, asi también permanecera el Sidbado del Sefior. Es parte

de ese codigo que permanecera firme hasta que el cielo y la tierra pasen.

El altimo libro de la Biblia fue dado en el dia del Sefor. (Apocalipsis 1:10). Es
una revelacion hecha por Cristo a Juan. Como nadie méas que el Sefior del Sabado
fue considerado digno por Dios, el Padre, de recibir este libro para darlo al
hombre (comparar Apocalipsis 1:1; 5:1-7), asi El eligi6, como el dia mas adecuado
para dar esto al hombre, ese dia que la Biblia designa como suyo. Como solo un
dia asi es revelado en la Biblia (Génesis 2:1-3; Exodo 20:8-11; Isafas 58:13;
Marcos 2:28), podemos estar seguros, no solo de que tal dia existia al final del
primer siglo de la iglesia cristiana, sino de que este es el mismo dia santificado
por el Padre y el Hijo en el principio, y reconocido conjuntamente en las

Escrituras como suyo.



SERMON NUEVE - EL PRIMER DiA DE LA
SEMANA NO ES EL SABADO

«He aqui, solamente esto he hallado: que Dios hizo al hombre recto, mas ellos

buscaron muchas invenciones.» (Eclesiastés 7:29).

Cuando el hombre sali6 de la mano de su Creador, era un ser inocente y
virtuoso. No tenia nada malo ni perverso en su naturaleza. La mente carnal no
tenia cabida en él. Tenia la ley de Dios en su corazén. La tierra no estaba
contaminada con el pecado. La muerte no existia en ningan rincon de la tierra. El
Paraiso estaba sobre la tierra, y el hogar del hombre estaba en ese Paraiso. El
arbol de la vida era suyo; y también lo era todo arbol del jardin, excepto uno. El

hombre fue puesto como gobernante sobre toda la tierra. Todo le estaba sujeto.

La maldicion de Dios no pesaba sobre un solo lugar bajo todo el cielo. Dios
estaba muy complacido con la obra de sus manos. Para conmemorar la creacion
de los cielos y la tierra, Dios le dio al hombre el Sdbado descansando en el
séptimo dia de toda su obra, y bendiciendo el dia de su reposo, y apartandolo
para un uso santo. El hombre estaba rodeado de toda bendicién que podia hacer
la vida deseable. Ningtin mal de ningan tipo existia para afligirlo. Todo le estaba
sujeto, porque él estaba sujeto a Dios. Era recto a los ojos de Dios, y asi podria
haber permanecido. Pero el hombre, estando en honor, no continu6 asi. Fue
inducido por Satanés a intentar mejorar su situacion rebelandose contra Dios.
Esto es lo que Salomén designa como buscar muchas invenciones. Echemos un

vistazo a algunas de ellas.

Las "Muchas Invenciones'" del Hombre

1. Cuando el hombre tenia el arbol de la vida, y podria haber tenido libre
acceso a €él, y asi haber vivido para siempre si hubiera obedecido a Dios, se le hizo
creer que podia encontrar un bien, superior a este, al desobedecerlo y al comer
del arbol del conocimiento del bien y del mal, aunque se le habia advertido que

esto le seria una muerte segura. El resultado mostr6 que cometi6 un error fatal.



2. Cuando tenia conocimiento solo del bien, se le hizo creer que su bienestar
seria inmensamente promovido por el conocimiento del mal también. Descubri6

a su costa que no habia bien en el mal.

3. Cuando era «un poco menor que los angeles», aspir6 a elevarse por el
pecado al rango de los dioses. Descubrié que, aunque el pecado no tenia poder
para elevar, tenia un poder temible para degradar, y que se volvid terrenal,

sensual y diabolico.

4. Aspir6 a una mayor libertad de la que podia encontrar en el servicio de
Dios, pero descubri6 que, aunque el pecado prometia libertad, solo podia dar

servidumbre, esclavitud y muerte.

5. No estaba satisfecho con la inocencia, y busco el bien en la culpa,
descubriendo, cuando ya era demasiado tarde, que habia hecho un intercambio

ruinoso.

6. Los gozos del Paraiso, el acceso al arbol de la vida, el favor de Dios, la libre
conversacion con los angeles de Dios e incluso con el Creador, y la vida sin dolor,
ni trabajo, ni preocupacion, y que no estaba destinada a terminar, estas cosas no
fueron suficientemente buenas para el pobre hombre. Debia averiguar por si
mismo cuanto bien habia en el servicio de Satanas. El resultado de este
experimento le muestra desterrado del Paraiso, y de su fruto inmortal, bajo el

desagrado de Dios, sujeto al trabajo, al dolor y, finalmente, a la muerte.

7. Pero aunque el primer hombre cometi6 errores tan patentes al buscar algo
mejor de Satanas que lo que Dios, en su infinita benevolencia, le habia conferido,
la leccion se ha perdido por completo para la vasta mayoria de su posteridad. El
unico Dios de perfecta santidad y excelencia, habiéndose revelado al hombre
caido, su caracter no ha sido admirado ni amado. No les ha gustado retener a
Dios en su conocimiento. Asi, «cambiaron la gloria del Dios incorruptible en
semejanza de imagen de hombre corruptible, de aves, de cuadrtpedos y de

reptiles». (Romanos 1:21-23,28).

8. Dios le dio al hombre la institucion del matrimonio. (Génesis 1;2;

Malaquias 2:14,15; Mateo 19:3-8). La perversa invencion del hombre ha



estropeado la obra de Dios con la poligamia, e incluso, por la dureza del corazon,
con el divorcio. Sin embargo, los hombres no se han encontrado mas felices por
estos cambios en la instituciéon de Dios. Testimonio de esto son las familias de
Abraham, de Jacob y de David.

9. El primero de todos los deberes de la segunda tabla de la ley es el que
debemos a nuestros padres. La perversidad del corazon malvado del hombre
encontr6 una manera de aparentemente obedecer a Dios y, sin embargo,

quebrantar este mandamiento. (Mateo 15:1-9).

10. La sangre de Cristo puede limpiar al pecador arrepentido de toda mancha
pecaminosa. Sin embargo, la mayoria de los que profesan hacer de Cristo su

Salvador, prefieren para este mismo proposito las llamas del purgatorio.

11. La Cena del Sefor conmemora la muerte de Cristo. Sin embargo, en lugar
del pan partido y el vino en la copa, tan expresivos del sacrificio de nuestro Sefior
por nosotros, vastas multitudes prefieren la celebracién de la misa con su oblea

para el pueblo y su vino para el sacerdote.

12. La ordenanza del bautismo conmemora el sepelio y la resurreccion de
Cristo. Sin embargo, incluso entre los protestantes, solo hay una minoria que no
cambia el sepelio con Cristo en el bautismo, tan expresivo como un memorial del
sepelio y la resurreccion del Salvador, por unas pocas gotas de agua rociadas

sobre el rostro. (Romanos 6:3-5; Colosenses 2:12).

«Dios hizo al hombre recto; mas ellos buscaron muchas invenciones.» Y cada
una de estas invenciones ha sido un deshonor para Dios, y una fuente de mal y de
pecado para la humanidad. Consideremos ahora esa invencién por la cual el
hombre ha encontrado un sustituto para el Sabado del Senor. Cuando el hombre
era recto y aun no habia perdido su inocencia, y mientras habitaba en el mismo
Edén y conversaba con Dios, el Sdbado del Sefior le fue dado como un memorial

muy expresivo de la creacion de los cielos y la tierra. Asi leemos:



La Institucion Original del Sabado

«Y vio Dios todo lo que habia hecho, y he aqui que era bueno en gran manera.
Y fue la tarde y la manana del sexto dia. Fueron, pues, acabados los cielos y la
tierra, y todo el ejército de ellos. Y acabd Dios en el dia séptimo la obra que hizo;
y reposo el dia séptimo de toda la obra que hizo. Y bendijo Dios al dia séptimo, y
lo santifico, porque en él reposo6 de toda la obra que habia hecho en la creacion.»

(Génesis 1:31; 2:1-3).

Aqui hay una institucién divina establecida desde la fundacién del mundo, y
disenada expresamente para conmemorar la creaciéon de los cielos y la tierra. Esta
institucion fue hecha del séptimo dia como consecuencia de tres actos que
pertenecen a ese dia, y nunca pueden pertenecer a ningn otro. Una décima parte

de la ley moral pertenece a este dia de reposo del Senor.

«Acuérdate del dia de reposo para santificarlo. Seis dias trabajaras, y haras
toda tu obra; mas el séptimo dia es reposo para Jehova tu Dios; no hagas en él
obra alguna, tq, ni tu hijo, ni tu hija, ni tu siervo, ni tu sierva, ni tu bestia, ni tu
extranjero que esta dentro de tus puertas. Porque en seis dias hizo Jehova los
cielos y la tierra, el mar, y todas las cosas que en ellos hay, y reposoé en el séptimo

dia; por tanto, Jehova bendijo el dia de reposo y lo santificé.» (Exodo 20:8-11).

La Institucion Rival: El Sabado del Primer Dia

Pero en la actualidad una institucién rival ha tomado posesion del campo, y
este antiguo memorial, incluso entre el pueblo profeso de Dios, apenas tiene
quien lo observe. Es un hecho muy patente que esta institucion posterior es solo
una ordenanza del hombre, que anula el mandamiento de Dios. Es una de las
muchas invenciones en las que el hombre ha descubierto como apartarse de su
rectitud. Sin embargo, con el sdbado del primer dia ocurre lo mismo que con la
ceremonia del rociamiento: sus defensores profesan sustentarlo con la Biblia.
Después de leer la institucion del Sdbado del Sefior en (Génesis 2:1-3) y la ley que

impone su observancia, segun fue pronunciada por la voz del gran Legislador,



leamos ahora los textos que se alega prueban que el dia de reposo del Sefior es

sustituido por el primer dia de la semana:

Textos Supuestamente a Favor del Sabado del Primer Dia

«La piedra que desecharon los edificadores ha venido a ser cabeza del 4ngulo.
De Jehova es esto, y es cosa maravillosa a nuestros ojos. Este es el dia que hizo

Jehov4; nos gozaremos y alegraremos en él.» (Salmos 118:22-24).

«Por siete dias purificaran el altar, y lo limpiaran; y lo consagraran. Y cuando
se hayan cumplido estos dias, en el dia octavo, y en adelante, los sacerdotes haran
vuestras ofrendas quemadas sobre el altar, y vuestras ofrendas de paz; y yo os

aceptaré, dice Jehova el Senor.» (Ezequiel 43:26,27).

«Pasado el dia de reposo, al amanecer del primer dia de la semana, vinieron
Maria Magdalena y la otra Maria a ver el sepulcro. Y he aqui, hubo un gran
terremoto; porque un angel del Sefior descendi6 del cielo, y llegando, removi6 la

piedra de la puerta, y se sent6 sobre ella.» (Mateo 28:1,2).

«Cuando pasoé el dia de reposo, Maria Magdalena, Maria la madre de Jacobo,
y Salomé, compraron especias aromaticas para ir a ungirle. Y muy de mafana, el

primer dia de la semana, vinieron al sepulcro, ya salido el sol.» (Marcos 16:1,2).

Versiculo 9: «Y levantandose Jesuas por la manana, el primer dia de la semana,
apareci6 primeramente a Maria Magdalena, de quien habia echado siete

demonios.» (Marcos 16:9).

«Y regresaron y prepararon especias aromaticas y ungiientos; y reposaron el
dia de reposo, conforme al mandamiento. El primer dia de la semana, muy de
mafana, vinieron al sepulcro, trayendo las especias aromaticas que habian
preparado, y algunas otras con ellas. Y hallaron removida la piedra del sepulcro.

Y entrando, no hallaron el cuerpo del Sefior Jests.» (Lucas 23:56; 24:1-3).

«El primer dia de la semana, Maria Magdalena fue de mafana, siendo aun
oscuro, al sepulcro; y vio quitada la piedra del sepulcro. Entonces corrio, y fue a
Simo6n Pedro y al otro discipulo a quien Jestis amaba, y les dijo: Se han llevado

del sepulcro al Sefior, y no sabemos donde le han puesto.» (Juan 20:1,2).



Versiculo 19: «Cuando lleg6 la noche de aquel mismo dia, el primero de la
semana, estando las puertas cerradas donde los discipulos estaban reunidos por
miedo de los judios, vino Jesus, y puesto en medio, les dijo: Paz a vosotros.»

(Juan 20:19).

Versiculo 26: «Ocho dias después, estaban otra vez sus discipulos dentro, y
con ellos Tomaés. Vino Jesus, estando las puertas cerradas, y se puso en medio y

les dijo: Paz a vosotros.» (Juan 20:26).

«Cuando llegb el dia de Pentecostés, estaban todos undnimes juntos. Y de
repente vino del cielo un estruendo como de un viento recio que soplaba, el cual

llen6 toda la casa donde estaban sentados.» (Hechos 2:1,2).

«El primer dia de la semana, reunidos los discipulos para partir el pan, Pablo
les ensefaba, habiendo de salir al dia siguiente; y alarg6 el discurso hasta la
medianoche. Y habia muchas luces en el aposento alto donde estaban reunidos.»

(Hechos 20:7,8).

«En cuanto a la ofrenda para los santos, haced vosotros también de la manera
que ordené en las iglesias de Galacia. Cada primer dia de la semana cada uno de
vosotros ponga aparte algo, segin haya prosperado, guardandolo en su casa; para

que cuando yo llegue no se hagan entonces recogidas.» (1 Corintios 16:1,2).

«Yo estaba en el Espiritu en el dia del Sefior, y oi detras de mi una gran voz,

como de trompeta.» (Apocalipsis 1:10).

Refutacion de la Evidencia del Primer Dia

Estos son los textos que se citan para probar que el Sabado ha sido cambiado
del séptimo al primer dia de la semana. Sin embargo, ninguno de ellos hace tal
declaracion, ni siquiera implica tal cosa. Tres de ellos; a saber, (Salmos 118:22-
24); (Ezequiel 43:26,27); (Apocalipsis 1:10); ni siquiera nombran el dia, y lo que
es mas, no pueden tener la mas minima referencia a él. Otros dos de estos textos,
a saber, (Juan 20:26); (Hechos 2:1,2) no mencionan el dia de la semana, y no
registran nada que no pudiera, con la mas estricta propiedad, haber ocurrido en

cualquier dia de la semana en lo que a eso respecta. Hay la razéon més sélida para



creer que (Juan 20:26) ni siquiera puede aludir al primer dia de la semana, sin
mencionar su absoluto silencio respecto a la santidad del dia como uno de
abstinencia de trabajo, para ser celebrado como el Sabado cristiano. Y en cuanto
a (Hechos 2:1,2), no tiene la mas minima relaciéon con el tema. Menciona los
eventos del dia de Pentecostés, que no tienen, sin embargo, ninguna relacién, de
ninguna manera, con el cambio del Sdbado, y es, al menos, un punto discutido
entre escritores distinguidos del primer dia si este dia de Pentecostés realmente

cay6 en domingo o no. Comentario de Hacket sobre los Hechos, p.50.

Los ocho textos restantes tienen, sin embargo, este mérito como evidencia de
la santidad del primer dia, que cada uno de ellos menciona realmente el dia. Pero
cuando investigamos mas a fondo lo que dicen con respecto al primer dia como el
Sabado cristiano, la respuesta es simplemente esta: que no tienen nada que decir
sobre el punto. Mencionan en tres ocasiones el Sabado, pero en cada caso es el
dia precedente el que lleva este titulo honorable, y nunca el primer dia de la
semana. De hecho, uno de estos textos menciona el hecho de que el dia que
precedia al primer dia de la semana era el Sdbado ordenado en el mandamiento.
El primer dia de la semana ha sido tiempo sagrado, como se nos dice, desde la
resurreccion de Cristo; porque el Sabado fue cambiado en ese punto para
conmemorar el evento. Sin embargo, aqui hay cuatro hombres inspirados que
cada uno describe la resurreccion de Cristo como historiadores, y cada uno
menciona el primer dia de la semana en relacién con ella, y sin embargo, ninguno
de ellos alude a esta santificacion del dia de la resurrecciéon. Este es el punto
exacto donde el domingo se volvio sagrado, si es que lo hizo. Sin embargo, aqui
no hay ninguna intimacion de tal ocurrencia. ¢Fueron los escritores sagrados
negligentes en su deber? ¢O la santificacion del domingo, en conmemoraciéon de
la resurreccién, no es mas que una fabula? Sabemos que la primera suposicion
no puede ser verdadera, y si la primera no es verdadera, la segunda debe serlo.
En cuanto a (Hechos 20:7,8), contiene una prueba palpable de que Pablo no
consideraba el primer dia de la semana como un dia de abstinencia del trabajo; y
(1 Corintios 16:2) designa el deber del pueblo de Dios en sus propios hogares, y

no en la casa de Dios.



Sobre (Salmos 118:22-24), es suficiente observar que no hay prueba de que
Cristo se convirtiera en la cabeza del angulo el dia de su resurreccion, sino mas
bien cuando ascendi6é al Cielo. (Efesios 1:20-23; 2:19-22). Tampoco hay
autoridad para decir que el domingo fue alguna vez designado para la
conmemoracion de la resurreccion de Cristo. El dia de este texto es el mismo que

en (Juan 8:56).

El uso de (Ezequiel 43:26,27) es simplemente absurdo. El texto no hace la
més minima alusion al Sdbado, ni al primer dia de la semana. El periodo de siete
dias debia emplearse en la limpieza del altar; y en el octavo dia, y de ahi en
adelante, es decir, todos los dias después de eso, el altar estaba listo para las

ofrendas.

Los cuatro evangelistas registran la resurreccion del Hijo de Dios; y como la
mencionan en relacion con el primer dia de la semana, su silencio total respecto a
la santidad del dia en el mismo punto en que se volvié sagrado, si es que lo hizo,
convierte estos cinco textos en poderosos testigos contra la santidad del
domingo en lugar de testigos a su favor. Asi establecemos (Mateo 28:1,2);

(Marcos 16:1,2,9); (Lucas 23:56; 24:1-3); (Juan 20:1,2).

Si (Juan 20:19) se cita para probar que los discipulos comenzaron, incluso el
dia de la resurreccion de Cristo, a celebrar el primer dia de la semana en honor a
ese evento, es suficiente responder: 1. Que tal cosa no se afirma en el texto; 2.
Que sabemos, por (Marcos 16:14), que los discipulos estaban reunidos en esta
ocasion, simplemente, para comer su cena; y que Jesus, al entrar en su presencia,

los reprendié por no creer en su resurreccion.

Después de ocho dias, Cristo se reunié de nuevo con sus discipulos. (Juan
20:26). Esto nunca puede probarse que haya ocurrido en domingo. Pero si
pudiera, no convertiria el dia en un Sabado cuando no se dice nada de eso, a
menos que podamos tratar asi su siguiente encuentro, que fue una ocasiéon de
pesca (Juan 21); y también su entrevista final con ellos cuando ascendi6 del
Monte de los Olivos un jueves. (Hechos 1). Pero hay una razéon muy soélida para

creer que este encuentro ocurridé mds tarde en la semana que en el primer dia.



Fue después de ocho dias desde la noche del domingo. El periodo de una semana

se designa en la Biblia como «después de siete dias». (1 Cronicas 9:25).

No hay propiedad en citar (Hechos 2:1,2) para probar el cambio del Sabado,
ya que no hace la mas minima alusion a tal cosa. Pero en lo que a eso respecta,
también se puede decir de cada texto que se cita para tal proposito. Sin embargo,
este texto ni siquiera menciona el dia. Es simplemente el registro del antitipo de

la fiesta de Pentecostés.

El texto en el que mas se confia para probar la santidad del primer dia es
(Hechos 20:7). Y esto no sirve para nada para ese propoésito, a menos que pueda
demostrarse que este era el dia habitual para los servicios religiosos con Pablo. Es
notable que Lucas, el escritor del libro de los Hechos, tenia una peculiar
tendencia a sefalar precisamente esto. Asi, dice de Jests que era su «costumbre»
asistir a la sinagoga en el Sabado. (Lucas 4:16). Asi también, habla de la
observancia del Sabado en Filipos: «Donde se acostumbraba a hacer oracion.»
(Hechos 16:13). Y también afirma este hecho con respecto a Pablo en Tesalonica,
que esta predicaciéon sabatica en la sinagoga era «como era su costumbre.»
(Hechos 17:1, 2). Y asi, también, en Corinto, se dice: «Y debatia en la sinagoga
cada dia de reposo.» (Hechos 18:4). Ahora bien, si Lucas pudo escribir asi sobre
una instituciéon antigua como el Sibado, que era la costumbre o manera de actuar
asi con respecto a ella, cuanto mas importante seria que senalara tal hecho con
respecto a una nueva institucion, que dependeria absolutamente de su santidad
del hecho de que Pablo observara regularmente el dia. Sin embargo, es digno de
la mas seria atencion de los observadores del domingo que no dice ni una
palabra de esto, aunque era su habito senalar estas mismas cosas, sino que
introduce, como razon de esta reunion especial, la partida inmediata de Pablo.
Por lo tanto, podemos negar con seguridad la afirmacién de que las reuniones del
primer dia eran la costumbre regular de Pablo. 1. Porque ni este texto ni ningtn
otro lo afirman. 2. Porque era una peculiaridad marcada de Lucas senalar tales
cosas, lo que ciertamente habria hecho en este caso si hubiera sido cierto.
También es cierto que esta fue una reunion nocturna en el primer dia de la

semana; porque los dias de la semana comenzaban al anochecer, de donde se



sigue que la manana siguiente era la manana del primer dia, en la que reanud6 su

largo viaje hacia Jerusalén.

Sobre (1 Corintios 16:1,2), es propio sefalar que este texto no solo no dice
nada sobre el cambio del Sabado, sino que ni siquiera alude al culto piiblico en el
primer dia de la semana. Cada uno debia guardar en su casa ese dia. El Dr.
Justin Edwards, en su "Manual del Sabado", p.116, dice que esto debia cumplirse
con colectas publicas. Pero en el Testamento Familiar, cuyas notas fueron
escritas por él, confiesa la verdad francamente. Asi dice sobre (1 Corintios 16:2):
«Cada uno de vosotros ponga aparte en su casa, guardando lo que la prosperidad

le haya concedido, para que cuando yo llegue no se hagan entonces recogidas.»

Es un ejemplo notable de manejo engafioso de la palabra de Dios cuando
(Apocalipsis 1:10) se cita como si dijera: «El dia del Sefior, que es el primer dia de
la semana.» Nunca en la Biblia Dios o Cristo han reclamado el primer dia como
su dia peculiar. Pero desde el principio del mundo, él ha reclamado asi el séptimo
dia. Véase (Génesis 2:1-3; Exodo 20:8-11; Isaias 58:13; Marcos 2:28). Este dia
santo nunca lo ha desechado para tomar otro en su lugar. Asi que este texto es
una prueba directa de que hay un dia en la dispensaciéon del evangelio que el
Senor todavia reclama como suyo; y que ese dia es su antiguo Sabado, un hecho
mas para el beneficio de aquellos que piensan que Juan dio aqui un titulo sagrado
al primer dia de la semana. Si él pretendia dar un titulo sagrado a un dia nunca
antes designado como sagrado en la Biblia, es notable que no dijera qué dia de la
semana era este nuevo dia. Y es aun mas notable que cuando escribié su
evangelio algunos afos después, y tuvo ocasion de designar el primer dia de la
semana, lo llamara con ese titulo simple, y nada mas. Es muy manifiesto que no

lo consideraba un dia ordenado por Dios para ser sagrado para la iglesia.

Tal es el testimonio aducido para probar el cambio del Sdbado. /Qué perverso
es usar estos textos para anular el cuarto mandamiento! iCuan evidente es que
estos pasajes no tienen referencia al cambio del Sabado! iY qué Sabado debe ser
aquel que nunca fue ordenado en la Biblia! iQué insulto a la Majestad del Cielo
decir al Senor cada mafiana del primer dia: «Este es tu santo Sabado»! iQué

extrafno que los hombres aprecien un dia que Dios nunca mando, y pisoteen ese



dia que desde el principio del mundo les ha mandado recordar y guardar santo!
Cuando el hombre era recto, Dios le dio su dia santo. El nunca le ha autorizado a
cambiarlo por otro de su propia eleccién. Sin embargo, el hombre ha hecho
precisamente esto. Nos vemos obligados, por lo tanto, a asignar al sdbado del
primer dia un lugar entre las «muchas invenciones», buscadas por la perversa
ingeniosidad del hombre. La leccion de todo esto es obvia. Si queremos honrar a
nuestro Creador, debemos apartarnos de las invenciones de los hombres y
volver a los mandamientos de Dios. El nunca aceptara, como su culto puro, las
doctrinas de los hombres; y tal, con toda seguridad, es esa institucion que los

hombres llaman el Sibado cristiano.



SERMON DIEZ - EL. CAMBIO DEL DIiA DE
REPOSO

«Jehova se complaci6 por causa de su justicia; engrandecera la ley y la hara

gloriosa» (Isaias 42:21)

«Y hablard palabras contra el Altisimo, y a los santos del Altisimo
quebrantard, y pensara en cambiar los tiempos y la ley; y le seran entregados en

sus manos hasta un tiempo, y tiempos, y medio tiempo» (Daniel 7:25)

La primera de estas profecias se relaciona con la obra de Cristo; la segunda se
relaciona con la del Anticristo. Cada una de estas obras concierne a la ley de Dios.
Nadie disputara que la primera de estas profecias predice lo que Cristo hara con
la ley de su Padre. Que el Anticristo es el agente presentado en la segunda
profecia, todos estdn de acuerdo. La naturaleza de la obra aqui atribuida a él
demuestra de manera concluyente que las leyes que pensaria cambiar son las de
Dios. Es parte de su obra contra el Altisimo: 1. Hablara grandes palabras contra el
Altisimo. 2. Quebrantara a los santos del Altisimo. 3. Pensara en cambiar los
tiempos y las leyes. Y la profecia afiade: «Le seran entregados en sus manos» por
un periodo de tiempo determinado. La naturaleza de la obra de este poder inicuo,
tal como la presenta aqui Daniel, determina claramente de quiénes son los
tiempos y las leyes que pensara cambiar. Es parte de su guerra contra la causa de
Dios. Blasfema el nombre de Dios, quebranta a sus santos y piensa en cambiar su
ley. Y esto se hace atin mas evidente por la forma de expresiéon utilizada. No dice:
«Cambiara los tiempos y las leyes». Realmente ejecuta la obra en materia de
blasfemia y persecucion. Pero cuando llegamos al cambio de la ley, se dice:
«Pensara» en hacerlo. iCuan evidente es que no podria hacerlo en realidad!
Podria blasfemar a Dios; podria quebrantar a sus santos; pero no podria cambiar
la ley de Dios. Se cree capaz de hacer esto, que es, de hecho, el lenguaje mismo de
la Biblia Douay. iCuan expresivo, por lo tanto, es este lenguaje del Espiritu Santo!
Pensara en hacerlo. Si estas fueran leyes de hombres, no tendria sentido decir:

«Pensara en cambiar» ellas; porque podria cambiarlas en realidad, y a su antojo.



Y, de hecho, no tendria sentido introducir las leyes de los hombres en tal
conexion. Es la guerra del Anticristo contra el nombre, los santos y las leyes del

Dios del Cielo lo que es el tema de esta profecia.

Este gran Anticristo es el poder papal. De esto no puede haber duda justa. Las
cuatro bestias de Daniel 7 se explican en ese capitulo como los cuatro grandes
reinos que han gobernado sucesivamente el mundo entero. Los diez cuernos de
esta cuarta bestia son los diez reinos en los que se divide el cuarto imperio. El
cuerno pequeno surge en medio de estos diez reinos, un poder diferente a estos,
gobernado por un rey-sacerdote, y que guerrea contra la causa de Dios. Pablo, en
2 Tesalonicenses 2, nos presenta a este gran monstruo de iniquidad como «aquel
Hombre de Pecado» y como «aquel Impio», «a quien el Sefior consumira con el
espiritu de su boca, y destruira con el resplandor de su venida». Nos dice,
ademas, que el misterio de la iniquidad, incluso en su tiempo, habia comenzado a
manifestarse, pero que estaba siendo «detenido» por los obstaculos existentes, es
decir, por el gobierno pagano que entonces controlaba el mundo. Varios cientos
de afios de apostasia y rebeliéon contra Dios fueron necesarios para desarrollar y
madurar a este «Hombre de Pecado», antes de que pudiera ocupar el lugar que se
le asigno6 en la profecia de Daniel. Muchos actos de rebelion contra Dios, y de
conducta impia y blasfema hacia su ley, pueden, por lo tanto, esperarse
justamente de esta gran apostasia mucho antes de que alcance el lugar donde
pueda levantarse en medio de los diez reinos del cuarto imperio, en
cumplimiento de la profecia de Daniel, para guerrear contra Dios, y su ley, y sus

santos.

Aqui estan los actores de estas dos profecias: Cristo y el Anticristo. Su caracter
no es mas diferente que su obra. Uno engrandecera la ley y la hara honorable; el
otro se creera capaz de cambiarla. Uno actuara en perfecta sujeciéon a sus
preceptos; el otro se considerara superior a la ley y capaz de cambiarla para
adaptarla a su propio proposito. La obra de Cristo no tiene conexiéon con la del
Anticristo. La obra de cambiar la ley de Dios es realizada tnicamente por el

Anticristo. En esta obra, el Hijo de Dios no tiene parte.



La obra de Cristo es engrandecer la ley y hacerla honorable. Nuestro Senor
hizo esto cuando testific6 que ni una jota ni una tilde pasaria de ella hasta que el
cielo y la tierra pasaran. Lo hizo cuando ensen6 que aquellos que cumplen y
ensefian los mandamientos serian tenidos en alta estima en el reino de los Cielos,
y aquellos que los quebrantan y ensenan a los hombres a hacerlo no serian asi
estimados (Mateo 5:17-19). Engrandecio6 la ley cuando mostr6 que se extiende
incluso a las intenciones del corazon (Mateo 5:21,22,27,28). También
engrandeci6 la ley cuando fund6 la regla de oro sobre ella (Mateo 7:12). De la
misma manera lo hizo cuando hizo del cumplimiento de los mandamientos la
condicidn para entrar en la vida eterna (Mateo 19:17). Lo hizo cuando ensen6 que
cualquier culto que anule los mandamientos de Dios es vano a sus ojos (Mateo
15:1-9). No solo engrandeci6 la ley con toda esta ensefianza; lo hizo con sus actos.
Guardo6 la ley de Dios en cada particular (1 Juan 3:4,5). Y bien podia hacerlo,
porque esta ley estaba escrita en su corazon (Salmos 40:8,10). Y, sin embargo,
por algo mas grande que todo esto honro la ley de Dios. Tomo los pecados de los
hombres sobre si mismo, y dejo que la ley de Dios lo derribara en lugar del
pecador. Y con este acto atestigu6 su sentido de la perfeccion absoluta de la ley, y
que era inmutable y eterna. Tal fue la obra de Cristo hacia la ley del Padre. No hay
compaiierismo entre €l y el Hombre de Pecado, y no hay conexion entre la obra
del uno y la del otro con respecto a la ley de Dios. Por lo tanto, cualquier cosa que
se haga para derribar la ley de Dios o cambiarla, pertenece tnicamente al
Anticristo, y no, en ningtin grado ni en ningtn sentido, al Hijo de Dios. Las
siguientes proposiciones son dignas de la atencion de todas las personas

reflexivas:
1. No fue parte de la obra de Cristo cambiar la ley de Dios.
2. Su mision expresa fue engrandecer la ley de su Padre.

3. El registro dado en el Nuevo Testamento no muestra ni un solo rastro de

cambio de los mandamientos de Dios por parte del Salvador.

4. Pero si muestra que, con su doctrina, su obediencia y su muerte,

engrandeci6 en el méas alto grado la ley moral.



5. El cambio de la ley de Dios es obra tunicamente del Anticristo; y con ese

cambio Cristo no tiene conexion.

6. La apostasia que produjo a este Anticristo comenzo, segun el testimonio de

Pablo, en los dias de los apostoles.

7. Podemos, por lo tanto, esperar encontrar rastros tempranos de la gran
herejia que distingue al Anticristo; a saber, la doctrina del cambio de la ley de

Dios, o de su derogacion.

8. Al principio, la obra de apostasia se referia a esfuerzos para cambiar o
dejar de lado el segundo y el cuarto mandamiento como ceremoniales; pero
cuando el poder del Anticristo alcanzé su mayor altura, se declar6 que era capaz

de cambiar incluso las virtudes en vicios y los vicios en virtudes.

Los defensores de la santidad del domingo suponen que han ganado su causa
si han encontrado algunas evidencias de que este dia fue observado con cierto
respeto en las primeras épocas de la iglesia. Parecen estar seguros de que
entonces el dia era considerado el dia de reposo cristiano y que habia tomado el
lugar del dia de reposo del Sefior. Incluso argumentan que los testimonios que
producen de los llamados padres de la iglesia son prueba suficiente de que los
apostoles cambiaron la ley de Dios, aunque el Nuevo Testamento testifica de
todas las maneras lo contrario. El testimonio mas fuerte en favor de este supuesto

cambio apostolico del dia de reposo se presenta de Mosheim, y es el siguiente:

«Todos los cristianos estaban unanimes en dedicar el primer dia de la
semana, en el que el triunfante Salvador resucit6 de entre los muertos, a la
solemne celebracion del culto publico. Esta piadosa costumbre, que se derivo del
ejemplo de la iglesia de Jerusalén, se fund6 en el nombramiento expreso de los
apostoles, quienes consagraron ese dia al mismo proposito sagrado, y se observo
universalmente en todas las iglesias cristianas, como se desprende del testimonio
unanime de los escritores mas creibles». — Maclaine's Mosheim, cent. i, part ii,

chap.iv, sec.4.

Esta afirmacion de Mosheim se cita a menudo de la manera mas triunfal para

probar el cambio del dia de reposo y establecer, por autoridad apostolica, la



santidad del domingo. Ahora bien, es un hecho muy notable que podemos, del
testimonio del propio Mosheim, demostrar que esta santidad del domingo era en
aquel tiempo completamente desconocida. La prueba sobre este punto es muy
directa y clara. Mosheim expone inadvertidamente la falacia de esta supuesta
santidad del domingo en la siguiente declaracion con respecto a la ley de

Constantino, promulgada en el afo 321 d.C. Dice de la ley:

«El primer dia de la semana, que era el tiempo ordinario y establecido para
las asambleas publicas de los cristianos, fue, como consecuencia de una ley
peculiar promulgada por Constantino, observado con mayor solemnidad de lo

que lo habia sido anteriormente». — Mosheim, cent. iv, part ii, chap.iv. sec.5.

Aqui hay una declaracion expresa de que la ley de Constantino hizo que la
observancia del domingo fuera mas estricta de lo que habia sido anteriormente, y
que su observancia fuera acompafiada de mayor solemnidad. Ahora lea
cuidadosamente este edicto que asi hizo del domingo un dia de mayor

solemnidad que antes. Aqui est4 el edicto:

«Que todos los jueces y habitantes de la ciudad, y los oficios de todos los
gremios, descansen en el venerable dia del sol: pero que aquellos que se
encuentran en el campo, libre y con plena libertad, atiendan a los negocios de la
agricultura; porque a menudo sucede que ningtn otro dia es tan adecuado para
sembrar maiz y plantar vides; para que, perdiendo el momento critico, los
hombres no pierdan los bienes concedidos por el Cielo». — Encyclopedia

Britannica, article Sunday.

Ciertamente, aqui hay algo digno de la atencion de aquellos cuyo respeto por
el domingo descansa en la autoridad de Mosheim. La ley dominical de
Constantino hizo que el dia se observara con mayor solemnidad de lo que habia
sido anteriormente. Pero, ¢cudl era la naturaleza de esta ley? Daba al agricultor
plena libertad para llevar a cabo sus negocios el primer dia de la semana.
Entonces, écomo hizo que el dia se observara con mayor solemnidad? Tome nota
de la respuesta. Prohibi6 a los comerciantes y mecéanicos realizar sus negocios el

domingo. Por lo tanto, de la propia demostracion de Mosheim, se deduce que



hasta este momento todas las clases de hombres habian trabajado el domingo. Y
como hace su declaracion con especial referencia al caso de los cristianos,
también es evidente que hasta este momento todo el cuerpo de aquellos que
llevaban el nombre de cristianos trabajaba libremente ese dia, pero que a partir
de ese momento los mecanicos fueron restringidos en sus negocios el domingo,
mientras que al agricultor se le permitia, «libre y con plena libertad», llevar a
cabo su agricultura. Demostramos, por lo tanto, del testigo méas valorado en favor
de la observancia del domingo, que no se guard6 como dia de santidad durante
los primeros tres siglos de la iglesia, sino que fue, con la excepcion del tiempo
empleado en reuniones religiosas ese dia, simplemente un dia de negocios
ordinarios. Y lo que Mosheim asi, inadvertidamente pero con veracidad, afirma,
para la completa confusion de su propio esfuerzo anterior en favor de la santidad
del dia, también es afirmado por muchos escritores. El obispo Jeremy Taylor, un

eminente prelado de la iglesia de Inglaterra, expone el caso asi:

«Los cristianos primitivos hacian todo tipo de obras en el dia del Sefor,
incluso en tiempos de persecucion, cuando eran los mas estrictos observadores
de todos los mandamientos divinos; pero en esto sabian que no habia ninguno; y,
por lo tanto, cuando Constantino el emperador hizo un edicto contra el trabajo en
el dia del Sefior, sin embargo, exceptia y aun permite toda la agricultura o
labores del labrador cualesquiera». — Ductor Dubitantium, part i, book ii, chap.

i, sec. 59.

Esta es una declaracion muy importante. El primer dia de la semana era un
dia de negocios ordinarios en las primeras épocas de la iglesia. Y este mismo
hecho prueba que, aunque ahora se le llama «el dia del Sefior», no pudo haber
sido considerado asi en aquellas épocas; porque los hombres nunca pueden
apropiarse inocentemente para sus propios negocios de aquel tiempo que Dios

reclama como suyo. Aqui hay otro testimonio sobre este mismo punto:

«El dia del Sefior no tenia ningin mandamiento de que fuera santificado, sino
que se dejo al pueblo de Dios elegir este o aquel dia para el culto publico. Y siendo
tomado y convertido en un dia de reunion para ejercicios religiosos, sin embargo,

durante trescientos afios no hubo ley que los obligara a ello, y por falta de tal ley,



el dia no se guardaba completamente absteniéndose de los negocios comunes; ni
descansaban de sus asuntos ordinarios (tal era la necesidad de aquellos tiempos)

mas alla del servicio divino». — Morer's Lord's Day, p. 233.

Que el domingo no se guardaba como dia de abstinencia de los negocios
mundanos antes de la época de Constantino lo afirma expresamente Sir Wm.

Domville. Asi dice:

«Pasaron siglos de la era cristiana antes de que el domingo se observara como
un dia de reposo. La historia no nos proporciona una sola prueba o indicacion de
que fuera en algin momento observado asi antes del edicto sabatico de

Constantino, en el ano 321 d.C.». — Examination of the Six Texts, p. 291.

Estos testimonios demuestran de manera concluyente que el domingo era un
dia de negocios ordinarios antes de la época de Constantino, excepto las
porciones del mismo que se utilizaban en el culto pablico. Todo lo que, por lo
tanto, puede decirse de la observancia del domingo en los primeros tres siglos, es,
en esencia, esto: que era un dia en el que, muy generalmente, el pueblo profeso
de Dios celebraba asambleas religiosas, pero en el que también atendia sus
labores ordinarias, cuando no estaba en la casa de culto. Pero no solo el domingo
era asi honrado como dia de reuniones religiosas en la iglesia primitiva. El
miércoles y el viernes eran honrados de la misma manera, no como dias de
abstinencia de trabajo, sino como dias para las asambleas publicas de la iglesia.

Asi dice Mosheim de ellos:

«Muchos también observaban el cuarto dia de la semana, en el que Cristo fue
traicionado; y el sexto, que fue el dia de su crucifixion». — Ecclesiastical History,

cent. i, part ii, chap.iv, note == (es decir, una cruz con dos barras transversales).
Y el Dr. Peter Heylyn dice de aquellos que asi eligieron el domingo:

«Porque nuestro Salvador resucit6 ese dia de entre los muertos, asi eligieron
el viernes para otro, debido a la pasiéon de nuestro Salvador; y el miércoles, en
que fue traicionado; mientras tanto, el sabado, o antiguo dia de reposo, se
mantuvo en las iglesias orientales». — History of the Sabbath, part ii, chap. i, sec.

12.



Aqui habia tres dias observados como festivales voluntarios en la iglesia
primitiva; a saber: miércoles, viernes y domingo. De la santidad comparativa de

estos tres festivales, el Dr. Heylyn dice:

«Si consideramos la predicacion de la palabra, la administracion de los
sacramentos o las oraciones publicas, el domingo en las iglesias orientales no
tenia una gran prerrogativa sobre otros dias, especialmente sobre el miércoles y
el viernes, salvo que las reuniones eran mas solemnes y el concurso de gente
mayor que en otras ocasiones, como es muy probable». — History of the Sabbath,

part ii, chap.iii, sec. 4.

Estos tres antiguos festivales no se consideraban en aquellos dias basados en
ningin mandato divino, ni ninguno de ellos se consideraba digno de ocupar el
lugar del antiguo dia de reposo, como un dia de tiempo sagrado, hecho tal por el
mandamiento de Dios o por la autoridad de los apostoles. Y asi lo expone el Dr.

Heylyn:

«Elija lo que quiera, ya sean los padres o los modernos, y no encontraremos
un dia del Sefior instituido por ningtin mandato apostdlico; ningtin dia de reposo
establecido por ellos en el primer dia de la semana». — History of the Sabbath,

part ii, chap. i, sec. 10.
Y Sir Wm. Domville da el siguiente notable testimonio sobre este punto:

«Ningun escritor eclesiastico de los primeros tres siglos atribuyo6 el origen de
la observancia del domingo ni a Cristo ni a sus apostoles». — Examination of the

Six Texts, supplement, pp.6,7.

Estos testimonios muestran muy claramente el verdadero fundamento de la
observancia del domingo. No se encuentra en el mandamiento de Dios, sino en la
tradicion de los hombres que anula ese mandamiento. Hemos escuchado el fuerte
testimonio de Mosheim en favor de este supuesto dia de reposo cristiano. Y
también hemos visto que, aunque designa el domingo como apartado por «el
nombramiento expreso de los apdstoles», en otro lugar nos informa que era,
incluso para los cristianos, un dia de trabajo ordinario hasta la época de

Constantino, 321 d.C. En cuanto al «<nombramiento expreso de los apdstoles»,



hemos visto en un discurso anterior que no existe rastro de esto en el Nuevo
Testamento, y ciertamente no hay afirmacion por parte de los primeros escritores
eclesiasticos de que tal nombramiento se haya hecho alguna vez. Escuchemos
ahora lo que Neander, el mas distinguido de los historiadores de la iglesia, tiene

que decir sobre este punto:

«La fiesta del domingo, como todas las demas fiestas, fue siempre solo una
ordenanza humana, y estuvo lejos de la intenciéon de los apdstoles establecer un
mandato divino a este respecto; lejos de ellos, y de la iglesia apostolica temprana,
transferir las leyes del dia de reposo al domingo. Quizas a fines del siglo II ya
habia comenzado a producirse una falsa aplicaciéon de este tipo; porque para
entonces los hombres parecen haber considerado el trabajo en domingo como un

pecado». — Rose's Translation of Neander, p.186.

Estas declaraciones son suficientes para poner este tema en una luz muy
clara. De ellas podemos estar seguros de que quienes primero observaron estas
festividades no tenian idea de lo que después surgiria de ellas. Neander habla del
comienzo de la idea de que los hombres no debian trabajar el domingo. Cita
unicamente a Tertuliano, con quien parece haberse originado esta idea. Estas son
las palabras de Tertuliano traducidas en Kitto's Cyclopedia, articulo Lord's Day.
El dice:

«En el dia de la resurrecciéon del Senor solamente debemos abstenernos, no
solo de arrodillarnos, sino de toda devocion al cuidado y la ansiedad, dejando

incluso los negocios, para no dar lugar al diablo».

Esta es la primera mencién de algo parecido a la abstinencia del trabajo, y es a
finales del siglo II. Tertuliano es el primer escritor que llama al domingo Dia del

Senior. El Dr. Heylyn, sin embargo, habla asi de él:

«Tertuliano nos dice que dedicaban el domingo en parte a la alegria y la
recreacion, no del todo a la devocidn; cuando cien afios después del tiempo de
Tertuliano, no habia ninguna ley o constitucién que impidiera a los hombres
trabajar ese dia en la iglesia cristiana». — History of the Sabbath, part ii,

chap.viii, sec. 13.



Un gran elemento de éxito en el avance del festival dominical se encuentra en
el hecho de que era el dia mas generalmente observado por las naciones gentiles
en honor a su dios principal, el sol. Incluso Tertuliano, al abogar por la
observancia del domingo, considera necesario afirmar que no tiene la misma

religién que los persas que adoraban al sol. El dice:

«Pero si nosotros, como ellos, celebramos el domingo como una fiesta y dia de
regocijo, es por una razéon muy distante de la de adorar al sol». — Wm. Reeves'

Translation of the Apologies of Justin Martyr, Tertullian, and others, vol.i, pp.
238, 2309.

El nombre de domingo se le da al primer dia de la semana «porque este dia
fue antiguamente dedicado al sol o a su culto». Véase Webster's Dictionary. La
North British Review, una revista trimestral capaz, llama al domingo «la salvaje
fiesta solar de todos los tiempos paganos». Vol. xviii, p. 409. Este mismo escritor,
al hablar del hecho de que el domingo era el dia generalmente observado en el
mundo gentil en el momento en que también surgia como fiesta en la iglesia

cristiana, defiende asi el establecimiento del domingo en esa iglesia:

«Ese mismo dia era el domingo de sus vecinos paganos y respectivos
compatriotas; y el patriotismo se uni6 gustosamente a la conveniencia para
convertirlo a la vez en su Dia del Sefior y su Dia de Reposo. . . . Esa iglesia
primitiva, de hecho, se vio obligada a adoptar el domingo, hasta que se establecio
y fue suprema, cuando ya era demasiado tarde para hacer otra alteracion; y no
fue algo irreverente ni desagradable adoptarlo, por cuanto el primer dia de la
semana era su propio gran dia, de todos modos; de modo que su cumplimiento y
cortesia fueron recompensados por la redoblada santidad de su tranquilo

festival». Vol.xviii, p. 409.

Morer habla asi de este hecho importante en el establecimiento del domingo

en la iglesia:

«Siendo el domingo el dia en que los gentiles adoraban solemnemente a ese
planeta, y lo llamaban domingo, en parte por su influencia especial en ese dia, y

en parte por respeto a su cuerpo divino (como lo concebian), los cristianos



consideraron oportuno guardar el mismo dia, y el mismo nombre de él, para no
parecer irrazonablemente molestos, y de esa manera impedir la conversion de los
gentiles, y traer un mayor prejuicio del que de otra manera se podria haber

tomado contra el evangelio». — Morer's Lord's Day, pp. 22, 23.

Es un hecho notable que el edicto de Constantino en favor del domingo fue en
todos los aspectos una ley pagana. Segtn el testimonio de Mosheim, Constantino
no renuncié al paganismo hasta el 323 d.C., dos afios después de su famoso
edicto dominical. Anteriormente habia adoptado la opinién de que Cristo debia
ser adorado; pero hasta el 323 d.C., «combiné la adoracion de Cristo con la de los
antiguos dioses». Mosheim's "Historical Commentaries," cent. iv, sec. 7. Que era
un pagano en el 321 d.C., cuando promulg6é su edicto para el domingo, se
atestigua ademas en que, al dia siguiente de este edicto, emiti6 un decreto que
ordenaba la practica de la adivinacién pagana. Véase "Blair's Chronological
Tables," p.196; "Ross' Index of Dates," p. 830. Pero el edicto habla por si mismo.
Constantino no ordena a los hombres guardar el dia del Sefior, o el dia de reposo
cristiano, o el dia de la resurreccion de Cristo. Utiliza un lenguaje muy diferente.
Ordena a aquellos a quienes se refiere su decreto que «descansen en el
VENERABLE DIA DEL SOL». Aqui hay una referencia clara y explicita al dia
observado por el mundo pagano desde la antigiiedad en honor al sol. Milman, el
editor de Gibbon, dice de este edicto:

«El rescripto que ordena la celebracién del dia de reposo cristiano no hace
alusion a su peculiar santidad como institucion cristiana. Es el dia del sol el que
debe observarse. . . . Pero el creyente en el nuevo paganismo, del cual el culto
solar era la caracteristica, podria aceptar sin escrupulos la santidad del primer
dia de la semana. . . . De hecho, como hemos observado antes, el dia del sol seria
gustosamente santificado por casi todo el mundo pagano». — History of

Christianity, book iii, chapters i and iv.

Estos hechos son suficientes para mostrar cuan grandemente endeudado esta
el domingo con la antigua adoracion del dios principal del paganismo en ese dia.
Consideremos ahora algunas cosas que pertenecen directamente a la iglesia de

Roma en relacion con la institucion dominical. La mencién mas temprana del



domingo en la iglesia cristiana es de Justino Martir, 140 d.C. Y es notable que
esté escrita en Roma, y sea especialmente descriptiva de la celebracion del

festival dominical en esa iglesia. El dice:

«Y el dia llamado domingo, todos los que viven en la ciudad o en el campo se
retinen en el mismo lugar, donde se leen los escritos de los apostoles y profetas
tanto como el tiempo lo permite; cuando el lector ha terminado, el obispo predica
un sermoén», etc. — Justin Martyr's First Apology, translated by Wm. Reeves, p.

127.

Solo 56 afios después de esta fecha, «el obispo» de Roma intent6 gobernar la
iglesia cristiana mediante UN EDICTO EN FAVOR DEL DOMINGO. Era
costumbre de todas las iglesias celebrar la Pascua. Pero mientras las iglesias
orientales lo hacian el decimocuarto dia del primer mes, las iglesias occidentales,
entre las cuales la iglesia de Roma era la principal, celebraban la Pascua el
domingo siguiente a ese dia, a menos, de hecho, que el dia cayera en domingo.
Pero en el afo 196, Victor, obispo de Roma, asumi6 la tarea de imponer la
costumbre romana a todas las iglesias; es decir, obligarlas a observar la Pascua en
domingo. Es un hecho muy significativo que el primer intento del obispo de
Roma de gobernar la iglesia cristiana fue con este edicto a favor del domingo.

Bower dice de ello:

«Este audaz intento podemos llamarlo el primer ensayo de la usurpaciéon

papal». — History of the Popes, vol. i, p. 18.

Y Dowling, en su "History of Romanism," p.32, lo califica como la «primera
instancia de usurpacion romana». Esto fue solo una generacion después del
tiempo de Justino Martir, y justo antes del tiempo de Tertuliano, el primer
escritor que da al domingo el titulo de Dia del Senor, y el primero que habla de
abstenerse de los negocios en ese dia. Ciertamente, el domingo progres6 en Roma
desde el ano 140 d.C. hasta el 196 d.C., cuando Victor emiti6 su edicto dominical.
Pero las iglesias de Asia informaron al obispo romano que no podian cumplir con
su autoritario mandato. Al recibir esta carta, Victor se entreg6 a una pasion

incontrolable y excomulgd a los obispos de todas esas iglesias. Pero no pudo



obligarlos a someterse a él. Asi se mantuvo el asunto hasta el Concilio de Nicea,
en el afno 325 d.C., cuando la iglesia de Roma, con la poderosa ayuda del

emperador Constantino, logré imponer este punto. Heylyn dice de esta lucha:

«El Dia del Sefior no encontr6 pequena dificultad para obtener la victoria». —

History of the Sabbath, part ii, chap. ii, sec.5.

El siguiente acto de la iglesia romana en su guerra contra el dia de reposo fue

convertir ese dia en un ayuno. El Dr. Hase dice:

«La iglesia romana consider6 el sibado como un dia de ayuno, en oposicién
directa a quienes lo consideraban un dia de reposo». — Ancient Church History.

part i, division ii, sec.69.

Esto fue a principios del siglo III. Solo después de una larga lucha la iglesia de
Roma prevalecio, convirtiendo el dia de reposo en un ayuno. Y asi Heylyn declara

el resultado:

«Al final la iglesia romana obtuvo la causa, y el sdbado se convirtié en un
ayuno en casi todas partes del mundo occidental». — History of the Sabbath, part

ii, chap. ii, sec. 3.

El objetivo de esto era hacer que el dia de reposo fuera despreciable a los ojos
de los hombres. Este fue el primer gran esfuerzo de la iglesia romana para

suprimir el antiguo dia de reposo de la Biblia.

Hemos visto el rapido avance que tuvo el festival dominical en la historia
temprana de la iglesia romana. También hemos visto cuan exactamente adaptado
al avance del domingo a su supremacia final fue el respeto del mundo pagano por
ese dia. Y cuando el edicto de Constantino en favor del venerable dia del sol elevd
ese festival pagano al trono del Imperio Romano, los defensores del domingo, en
la iglesia, no tardaron en aprovechar el hecho. En un periodo posterior,
Constantino se declar6 cristiano, y su ley dominical, al no ser derogada, fue
aplicada como ley cristiana. Mientras tanto, ocurrié otro evento importante en la
historia de la usurpacién dominical. Silvestre fue obispo de Roma mientras

Constantino era emperador. "Lucius' Ecclesiastical History," pp. 739, 740, nos



informa que Silvestre cambi6 el nombre del dia, dandole el imponente titulo de
«DIA DEL SENOR». Los observadores del domingo estan, por lo tanto, muy
endeudados con Constantino y con Silvestre. Uno lo elevd, como fiesta pagana, al
trono del imperio; el otro lo cambi6 a una institucion cristiana, dandole la digna
apelacion de Dia del Senor. Ciertamente, estos son hechos muy importantes.
Escuchemos ahora la declaracion del Dr. Peter Heylyn, miembro de la iglesia de
Inglaterra, quien, como observador de lo que él llama el Dia del Sefor, traza los

pasos por los cuales este ascendi al poder. El dice:

«Asi vemos sobre qué bases se asienta el dia del Sefior: primero sobre la
costumbre, y la consagracion voluntaria del mismo a reuniones religiosas; esa
costumbre apoyada por la autoridad de la iglesia de Dios, que tacitamente la
aprob¢; y finalmente confirmada y ratificada por principes cristianos en todos sus
imperios. Y como dia de descanso de las labores y restriccion de los negocios, [el
dia del Senor] recibié su mayor fuerza del magistrado supremo mientras retuvo el
poder que le corresponde; y después, de los canones y decretos de los concilios,
las decretales de los papas y las érdenes de los prelados particulares, cuando se
les encomend6 la gestion exclusiva de los asuntos eclesiasticos. Espero que no
fuera asi con el dia de reposo anterior, que no tuvo su origen en la costumbre, ya
que la gente no estaba tan dispuesta a dar un dia a Dios; ni requiri6 ningin
mandato de los reyes de Israel para confirmarlo y ratificarlo. El Senor habia
hablado la palabra de que el séptimo dia desde la creacion del mundo seria un dia
de descanso para todo su pueblo; dicho esto, no habia méas que hacer sino
someterse y obedecer su voluntad con alegria. Pero esto no se hizo en nuestro
asunto actual. El dia del Senor no tuvo tal mandamiento de que fuera santificado,
sino que se dejo claramente al pueblo de Dios elegir este, o cualquier otro, para el
uso publico. Y siendo adoptado entre ellos, y convertido en un dia de reunién en
la congregacion para ejercicios religiosos, sin embargo, durante trescientos afios
no hubo ley que los obligara a ello, ni se requeria ningtin descanso del trabajo o
de los negocios mundanos en él. Y cuando a los principes cristianos, los padres
protectores de la iglesia de Dios, les parecié bien imponer restricciones a su

pueblo, al principio no fueron generales, sino solo asi, que ciertos hombres, en



ciertos lugares, debian dejar de lado sus trabajos ordinarios y diarios para asistir
al servicio de Dios en la iglesia; aquellos cuyos empleos eran méas agotadores y
mas repugnantes a la verdadera naturaleza de un dia de reposo, se les permitia
seguir y continuar sus labores, porque eran mas necesarios para el bienestar
publico. Y en los tiempos siguientes, cuando el principe y el prelado en sus
respectivos lugares se esforzaron por restringirlos también de lo que antes habian
permitido, y prohibieron casi todo tipo de trabajo corporal en ese dia, no se logro
sin mucha lucha y oposicion del pueblo; méas de mil afios transcurrieron, después
de la ascension de Cristo, antes de que el dia del Sefior hubiera alcanzado el
estado en que ahora se encuentra. Y habiendo llegado a ese estado en que ahora
se encuentra, no se mantiene tan firmemente ni sobre bases tan seguras como
para que los poderes que lo levantaron, no puedan bajarlo si les place, si, incluso
quitarlo por completo en cuanto al tiempo, y establecerlo en cualquier otro dia

segun les parezca mejor». — History of the Sabbath, part ii, chap. iii, sec. 12.

Estas observaciones del Dr. Heylyn deberian causar una profunda impresion
en todo lector que guarda el primer dia como dia de reposo. Aqui tenemos una
declaracion franca y veraz de los fundamentos de la observancia del primer dia.
Son simplemente las costumbres, las tradiciones y las ordenanzas de los
hombres, y en absoluto la ordenanza de Dios, las que conforman esta institucion.
El Dr. Heylyn cree que los hombres que construyeron este festival dominical eran
hombres piadosos; y que la instituciéon construida por ellos era el dia del Sefor.
Sin embargo, testifica francamente que, dado que debe su existencia a los
preceptos de los hombres, las mismas manos que la establecieron son capaces de
derribarla por completo, o simplemente de transferirla a cualquier otro dia que
les convenga mejor. El Dr. Heylyn nos ha dado una vision veraz de las personas
por quienes el llamado dia del Sefior fue establecido entre los hombres. Fueron
papas, concilios y principes autodenominados cristianos. iCuan evidente es que
fue obra de la gran apostasia! La institucion comenz6 con la apostasia; ambas
aumentaron en fuerza juntas; y cada una de ellas se basa en el mismo
fundamento; a saber, las tradiciones de los hombres, que anulan los

mandamientos de Dios.



Ahora es oportuno que investiguemos sobre el dia de reposo del Senor en
estas edades en que se sentaron las bases de la gran apostasia. La misma obra que
socavo el dia de reposo y la ley de Dios, sento las bases de la apostasia romana.
No parece que el cambio del dia de reposo al domingo fuera contemplado por
aquellos que primero hicieron del domingo un dia de asambleas religiosas.
Miércoles, viernes y domingo fueron asi honrados con honores muy similares.
Pero a medida que la obra se extendi6 a los gentiles, y a medida que el primer
amor de los discipulos fue sucedido por un espiritu de basqueda de conveniencia
y bienes mundanos, fue perfectamente natural que prefirieran aquel de los tres
festivales al que siempre habian estado acostumbrados, y que era, de hecho, el dia
de observancia general por parte de sus semejantes. Y, cuando este dia fue
establecido por la autoridad de Constantino y santificado por el acto del Papa
Silvestre, no fue extrafio que suplantara eficazmente al antiguo dia de reposo. El
domingo se observo como un festival voluntario, mientras que el dia de reposo
del Senor se valoraba como una instituciéon divina; pero, cuando el festival
dominical se hizo lo suficientemente fuerte, entonces intent6 la destruccion total
del dia de reposo. Giesler expone asi la posicion de esos dos dias en la iglesia
primitiva:

«Mientras los cristianos judios de Palestina retuvieron toda la ley mosaica, y
en consecuencia las festividades judias, los cristianos gentiles también
observaron EL DIA DE REPOSO y la Pascua, con referencia a las tltimas escenas
de la vida de Jesus, pero sin supersticion judia. Ademéas de estos, el domingo,
como dia de la resurreccion de Cristo, se dedico a los servicios religiosos». —

Ecclesiastical History, vol. i, chap. ii, sec.30.
Morer habla asi, sobre el dia de reposo en este momento:

«Los cristianos primitivos sentian una gran veneracion por el dia de reposo, y
pasaban el dia en devocién y sermones. Y no cabe duda de que derivaron esta

practica de los propios apoéstoles». — Morer's Lord's Day, p.189.

Aqui hay una declaracion adicional del caso por Coleman:



«El ultimo dia de la semana se guardé estrictamente en conexiéon con el
primer dia, durante mucho tiempo después del derrocamiento del templo y su
culto. Incluso hasta el siglo V, la observancia del dia de reposo judio continu6 en
la iglesia cristiana, pero con un rigor y solemnidad que disminuian gradualmente,
hasta que fue completamente descontinuado». — Ancient Christianity, chap. xxvi,

sec. 2.

Asi, parece evidente que el dia de reposo del Sefior fue observado durante
mucho tiempo, incluso por el cuerpo de la iglesia cristiana. Y aunque tenian en
cuenta el primer dia de la semana, pas6 mucho tiempo antes de que este se

convirtiera en un dia sagrado. Asi, el mismo escritor afirma ademaés el caso:

«Durante las primeras edades de la iglesia, nunca se le titul6 'el Sdbado', esta
palabra se limitaba al séptimo dia de la semana, el Sabado judio, que, como ya
hemos dicho, continu6é observandose durante varios siglos por los conversos al

cristianismo». — Id.

Este historiador afirma asi la absoluta falta de autoridad divina para el cambio

del séptimo al primer dia de la semana:

«Ninguna ley o precepto parece haber sido dado por Cristo o los apéstoles, ni
para la abrogacion del sibado judio, ni para la institucion del Dia del Sefior, ni

para la sustitucion del primer dia por el séptimo de la semana». — Id.

Este es un reconocimiento muy importante para un historiador del primer
dia. No concuerda muy bien con la declaracion de Mosheim de que la observancia
del domingo «se fund6 en el nombramiento expreso de los apdstoles».
Escuchemos ahora como este historiador relata como el dia de reposo del Sefior
fue desplazado y suplantado por un dia que, segin él, no tenia autorizacion

divina para su observancia. Asi expone los hechos:

«La observancia del Dia del Sefior se orden6 mientras atn continuaba el
Sabado de los judios; y este ultimo no fue suplantado hasta que el primero
adquiri6 la misma solemnidad e importancia que al principio pertenecia a aquel
gran dia que Dios originalmente ordend y bendijo. . . . Pero con el tiempo,

después de que el Dia del Senor se establecié plenamente, la observancia del



Sabado de los judios se descontinu6 gradualmente y finalmente se denuncio

como herética». — Id. Ib.

Esta es una declaracion muy extraordinaria. Si fuera hecha por un observador
del dia de reposo, podria sospecharse que estd declarada injustamente. Al
provenir de un observador del primer dia de la semana, no esta sujeta a tal
sospecha. El periodo de quinientos anos fue suficiente para obrar un cambio
maravilloso en la posicion relativa de estos dos dias. Al comienzo de ese periodo,
uno estaba en su fuerza, una institucion divina, revestida de la majestad de la ley
de Dios, y el otro era solo un festival voluntario, sin apoyo en la ley de Dios ni en
los preceptos de los apostoles. Al final de este periodo, la ley de Dios misma habia
llegado a tener poca autoridad; incluso en la iglesia profesa de Cristo; la
observancia del dia de reposo se habia vuelto herética, y su derecho incluso a
existir era vehementemente disputado; mientras que el primer dia de la semana
se habia convertido en el dia del Senor, y estaba revestido de la autoridad de la
ley civil del imperio, y respaldado por la autoridad de la iglesia ahora muy

avanzada en la obra de apostasia.

El siguiente testimonio del obispo Jeremy Taylor, aunque expresa su opinion
sobre la abrogacion del cuarto mandamiento, es, sin embargo, una declaracion
explicita de la continua observancia del dia de reposo durante varios siglos. El

dice:

«El Dia del Senor no sucedi6 en el lugar del Sabado; sino que el Sabado fue
completamente abrogado, y el Dia del Senor fue meramente una institucion
eclesiastica. No fue introducido en virtud del cuarto mandamiento, porque ellos,
durante casi trescientos afios seguidos, guardaron el dia que estaba en ese
mandamiento; pero lo hicieron, también, sin ninguna opinién de obligacion
primordial; y, por lo tanto, no lo suponian moral». — Ductor Dubitantium, part i,

book ii, chap. ii, sec.51.

Aqui también esta el testimonio de otro testigo competente, quien, aunque
observador del domingo y creyente en la abrogacion del dia de reposo, hace una

declaracién muy clara y expresa con respecto a la observancia del dia de reposo



por la iglesia primitiva. Es Edward Brerewood, profesor del Gresham College,

Londres, quien habla asi:

«El antiguo Sabado permanecio, y fue observado, junto con la celebracion del
Dia del Senor, por los cristianos de la iglesia oriental, mas de trescientos anos
después de la muerte de nuestro Salvador; y, ademas, ningin otro dia, durante
mas de cien afios de los que hablé antes, fue conocido en la iglesia con el nombre
de Sabado, sino ese. Que la conclusion de todo sea esta: el Sdbado del séptimo
dia, al ensenar la obligacion de la adoracién solemne de Dios en él, era
ceremonial; ese Sdbado fue religiosamente observado en la iglesia oriental
trescientos anos después de la pasion de nuestro Salvador. Esa iglesia, siendo una
gran parte de la cristiandad, y teniendo la doctrina y el ejemplo de los apodstoles
para instruirlos, lo habria restringido si hubiera sido pernicioso». — Learned

Treatise of the Sabbath, p. 77, edition of 1631.

Incluso después de la promulgacion de la ley dominical de Constantino, en el
afo 321 d.C., el dia de reposo del Senor volvid a resurgir, y su observancia se
generaliz6 mucho. Asi, el Prof. Stuart escribe sobre el periodo entre el edicto de

Constantino y el concilio de Laodicea, en el afio 364 d.C. El dice:

«La préactica [la observancia del dia de reposo] fue continuada por cristianos
celosos del honor de la ley mosaica, y finalmente se volvio, como hemos visto,
predominante en toda la cristiandad. Se supuso finalmente que el cuarto
mandamiento si requeria la observancia del dia de reposo del séptimo dia (no
simplemente una séptima parte del tiempo), y razonando como suelen hacerlo los
cristianos de hoy en dia; es decir, que todo lo que pertenece a los diez
mandamientos era inmutable y perpetuo, las iglesias en general llegaron
gradualmente a considerar el dia de reposo del séptimo dia como totalmente

sagrado». — Appendix to Gurney's History of the Sabbath, pp.115, 116.

Ahora era el momento de que los defensores del domingo acudieran al
rescate. Y esto lo hicieron en el concilio de Laodicea, en el ano 364 d.C. Alli se

pronunci6 una terrible maldicion sobre aquellos que observaran el dia de reposo



y no observaran el domingo. William Prynne, en su "Dissertation on the Lord's

Sabbath," pp. 34, 44, edicion de 1633, expone asi la accion de este concilio:

«El Sabado del séptimo dia fue solemnizado por Cristo, los apostoles y los
cristianos primitivos, hasta que el concilio de Laodicea aboli6 de alguna manera
por completo su observancia. . . . El concilio de Laodicea, en el afio 364 d.C.,
establecié por primera vez la observancia del Dia del Sefor, y prohibi6 la

observancia del Sdbado judio bajo anatema».

Pero incluso en este tiempo, el trabajo dominical se consideraba
perfectamente legal. Asi el Dr. Heylyn, en su "History of the Sabbath," part ii,
chap. iii, sec. 9, hablando de la tltima parte del siglo IV, dice:

«San Crisostomo confesé que era licito para un hombre ocuparse de sus
asuntos mundanos en el Dia del Senor, después de que la congregacion fuera

despedida».

El Dr. Francis White, obispo de Ely, testifica asi sobre el trabajo dominical a

principios del siglo V:

«En los dias de San Jer6nimo, y en el mismo lugar donde residia, los
cristianos devotos trabajaban ordinariamente en el Dia del Sefior, una vez

terminado el servicio de la iglesia». — Treatise of the Sabbath, p. 219.

San Agustin fue contemporaneo de Jerénimo, y ofrece un resumen de las
razones que se esgrimian en ese momento para la observancia del domingo, de la

siguiente manera:

«Parece por las Sagradas Escrituras que este dia fue solemne; fue el primer
dia de la era, es decir, de la existencia de nuestro mundo; en él se formaron los
elementos del mundo; en él fueron creadados los angeles; en él también Cristo
resucito de entre los muertos; en él descendio el Espiritu Santo del Cielo sobre los
apostoles, como el mani lo habia hecho en el desierto. Por estas y otras
circunstancias semejantes, el Dia del Senor se distingue; y por lo tanto los santos

doctores de la iglesia han decretado que toda la gloria del Sabado judio sea



transferida a él. Guardemos, pues, el Dia del Senor como se les mando6 a los

antiguos guardar el Sdbado». — Cox's Sabbath Laws, p. 284.

San Agustin no consideraba el festival dominical como una instituciéon divina.
Atribuy6 el mérito de la obra no a Cristo o a sus apostoles inspirados, sino a los
santos doctores de la iglesia, quienes, por propia voluntad, habian transferido la
gloria del antiguo dia de reposo al venerable dia del sol. De los siglos V y VI,

Heylyn da el siguiente testimonio:

«Los fieles, estando mejor unidos que antes, se volvieron mas uniformes en
asuntos de devocion; y, en esa uniformidad, acordaron dar al Dia del Senor todos
los honores de una santa festividad. Sin embargo, esto no se hizo de una sola vez,
sino por grados; los siglos V y VI se pasaron por completo antes de que alcanzara
esa altura que desde entonces ha mantenido. Los emperadores y los prelados en
estos tiempos tenian los mismos afectos; ambos [siendo] diligentes en elevar este
dia por encima de todos los demés; y a los edictos de uno, y a la constitucion
eclesiastica del otro, debe muchos de esos privilegios y exenciones que todavia

disfruta». — History of the Sabbath, part ii, chap. iv, sec.1.

Pero el primer dia de la semana atin no habia adquirido el titulo de Dia de

Reposo. Asi lo testifica Brerewood:

«El nombre del Sdbado permaneci6 apropiado al antiguo Sabado; y nunca fue
atribuido al Dia del Sefor, ni siquiera muchos cientos de afios después del tiempo

de nuestro Salvador». — Learned Treatise of the Sabbath, edition of 1631.

Y el Dr. Heylyn, en su "History of the Sabbath," part ii, chap. ii, sec. 12, dice

del término Sabado en la iglesia antigua:

«El sabado es llamado entre ellos por ningin otro nombre que el que
anteriormente tenia, el Sdbado. De modo que siempre que, durante mil afos y
mas, encontramos Sabbatum en cualquier escritor, sea del nombre que sea, debe

entenderse que no se refiere a ningan otro dia que el sibado».

Sobre el trabajo dominical en la iglesia oriental, Heylyn dice:



«Pasaron cerca de novecientos anos desde el nacimiento de nuestro Salvador
antes de que se pensara por primera vez en Oriente en la restriccion de la
agricultura en este dia; y probablemente, una vez restringida, no encontr6 mas
obediencia entonces de la que habia tenido antes en las partes occidentales». —

History of the Sabbath, part ii, chap. v, sec.6.

Sobre el trabajo dominical en la iglesia occidental, el Dr. Francis White,

obispo de Ely, en su "Treatise of the Sabbath-day," pp. 217, 218, testifica asi:

«La iglesia catolica, durante mas de seiscientos afios después de Cristo,
permiti6 el trabajo y dio licencia a muchos cristianos para trabajar en el dia del
Senor, en las horas en que no se les ordenaba estar presentes en el culto publico

por el precepto de la iglesia».

La historia de la Edad Media est4 llena de edictos de emperadores y principes,
y de decretos de papas, obispos y concilios, todos dirigidos al inico objetivo de
establecer la santidad del domingo. No faltaron milagros, prodigios y juicios para
confirmar estos edictos y decretos. El destierro, la confiscacién de bienes, los
azotes, la esclavitud, la pérdida de una mano y luego de la otra, y cosas por el
estilo, fueron las penas con las que se impuso la observancia del domingo a la
gente mediante estos edictos. Uno de estos milagros se relata asi en "Historical

and Practical Discourse on the Lord's day" de Francis West. El dice:

«Gregorio de Tours [alrededor del 590] relata que un labrador, que, en el dia
del Sefior, fue a arar su campo, al limpiar su arado con un hierro, el hierro se le
pegd tan fuertemente a la mano que durante dos anos no pudo deshacerse de él,

sino que lo llevo consigo continuamente para su excesivo dolor y vergiienza».

Segun "Lord's Day" de Morer, p. 271, el concilio de Paris, 829 d.C., present6
ese argumento dominical, que en estos dias se usa a menudo y ampliamente para
suplir el lugar del testimonio de las Escrituras. Anunciaron el juicio de Dios sobre

aquellos que trabajan en ese dia:

«Porque, dicen, muchos de nosotros por nuestro propio conocimiento, y
algunos por oidas, sabemos que varios campesinos que seguian su labranza en

este dia, han sido muertos por un rayo, otros, siendo atacados por convulsiones



en sus articulaciones, han perecido miserablemente. Por lo cual es evidente cuan

grande fue el desagrado de Dios por su negligencia en este dia».

Para fortalecer la santidad de este «venerable dia», los doctores de la iglesia

no faltaron. Heylyn hace la siguiente declaracion:

«Se dijo de las almas en el purgatorio por Petrus Damiani, quien vivi6 en el
afio 1056 d.C., que cada dia del Sefor eran manumitidas de sus penas, y
revoloteaban por el lago Averno, en forma de pajaros». — History of the Sabbath,

part ii, chap. v, sec. 2.

E incluso el infierno mismo podria beneficiarse si aquellos que atin viven en la

tierra guardaran bien el domingo. Morer, en su "Lord's Day," p. 68, habla asi:

«Sin embargo, los otros seguian su camino; y, para inducir a sus prosélitos a
pasar el dia con mayor exactitud y cuidado, trajeron el viejo argumento de la
compasion y la caridad hacia los condenados en el infierno, quienes, durante el
dia, tienen un respiro de sus tormentos, y la facilidad y libertad que tienen es mas

0 menos, segun el celo y los grados de guardarlo bien».

En el afio 1095 d.C., el Papa Urbano II consagro el sabado al servicio semanal
de la Virgen Maria. Esto fue una gran indignidad para el Creador de los cielos y la
tierra. En el siglo siguiente, una aparicion de San Pedro encargd al rey de
Inglaterra que no permitiera «comprar ni vender, ni ninguna obra servil» el
domingo. Morer's "Lord's Day," p. 288. Pero en la plena medianoche de la Edad
Media, cuando el poder papal habia alcanzado su méxima elevacion, el Papa
Inocencio III, en el afno 1202 d.C., envié a Inglaterra por medio de un tal
Eustachius un pergamino que cay6 del Cielo, conteniendo la tan necesaria

autoridad divina para el domingo. Aqui esta este notable documento:

«UN SANTO MANDATO, referente al Dia del Sefior, que descendio del Cielo a
Jerusalén, encontrado en el altar de San Simeo6n en el Golgota, donde Cristo fue
crucificado por los pecados de todo el mundo, el cual, yaciendo alli tres dias y tres
noches, infundi6 tal terror a todos los que lo vieron, que cayendo al suelo
imploraron la misericordia de Dios. Finalmente, el patriarca y Akarias, el

arzobispo (de no sé donde), se atrevieron a tomar en sus manos aquella



espantosa carta, la cual estaba escrita asi. Ahora limpiense los ojos y observen un
momento el contenido: "Yo soy el Sefior que os mandé guardar el Dia del Senor, y
no lo habéis guardado, ni os habéis arrepentido de vuestros pecados; hice que se
os predicara arrepentimiento, y no creisteis; entonces envié a los paganos entre
vosotros, que derramaron vuestra sangre sobre la tierra, y aun asi no creisteis; y
porque no observasteis el santo Dia del Sefior, os castigué un tiempo con hambre;
pero en poco tiempo os di abundancia de pan, y entonces os portasteis peor que
antes. Os encargo de nuevo que desde la hora nona [es decir, las tres de la tarde]
del sdbado, hasta el amanecer del lunes, nadie se atreva a hacer ningtn trabajo,
excepto lo que es bueno, o si lo hace, que se arrepienta por ello. De cierto os digo,
y juro por mi sede y mi trono, y por los querubines que lo rodean, que si no
escuchais este mi mandato, no os enviaré otra carta, sino que abriré los cielos, y
lloveré sobre vosotros piedras, madera y agua hirviendo, por la noche, para que
nadie pueda precaverse contra ellas. Digo que moriréis la muerte por el Dia del
Senor, y por otras festividades de mis santos que no habéis guardado; y enviaré
entre vosotros bestias con cabezas de leones, y cabellos de mujeres, y colas de
camellos, las cuales, estando muy hambrientas, devoraran vuestra carne. Y
desearéis huir a los sepulcros de los muertos, y esconderos por miedo a esas
bestias. Y quitaré la luz del sol de vuestros ojos, y enviaré tal oscuridad que, no
pudiendo ver, os destruiréis unos a otros. Y apartaré mi rostro y no os tendré la
menor piedad. Quemaré vuestros cuerpos y corazones de todos los que no
guarden el Dia del Sefior. Escuchad, pues, mis palabras, y no perezcais por
descuidar este dia. Os juro por mi diestra, que si no observais el Dia del Sefior y
los festivales de mis santos, enviaré naciones paganas para destruiros"». —
History of the Sabbath. part ii, chap. vii, sec. 6; Morer, pp.288-290; Wilkin's
"Concilia Magnae Britaniae et Hibernae," vol. i, p. 510; Matthew Paris, p. 141, and

many other writers.

Tenemos dos hechos muy notables en la historia del domingo y de la apostasia
romana: 1. El primer acto de agresion papal fue en favor del domingo. 2. Cuando
el poder papal habia alcanzado su méaxima altura de usurpacién, proveyo al

mundo un rollo del Cielo que ordenaba la observancia del domingo bajo terribles



penas. Los dos surgieron juntos de comienzos muy pequeios hasta un vasto
poder y grandeza. Pero Dios no estuvo en ninguno de ellos. La mision de
Eustachius fue atestiguada por milagros y prodigios. Asi leemos en "History of

the Sabbath" de Heylyn, part ii, chap. vii, sec. 6, lo siguiente:

«Un carpintero que hacia una clavija de madera, y una mujer que tejia su tela,
ambos después de las tres del sabado por la tarde [pues el papa en esta carta
habia fijado ‘el Dia del Sefior’ desde las tres de la tarde del sdbado hasta el
amanecer del lunes], son repentinamente afectados por la paralisis. Cierto
hombre, de Nasserton, que cocinaba un pastel el sdbado por la noche y guardaba
parte para la mafiana siguiente, tan pronto lo parti6 para su desayuno, broto
sangre. Un molinero, de Wakefield, que molia grano el sabado después de las tres
en punto, en lugar de harina encontré su tolva llena de sangre; su rueda de

molino se detuvo por si sola».

Pero Dios no se dejo sin testigos de su verdad, incluso en la Edad Media. Una
parte de los valdenses llevaba el titulo de Sabbatati. El Sr. Benedict, en su
"General History of the Baptist Denomination," vol. ii, pp. 412, 413, edicion de

1813, dice de este término:

«El Sr. Milner supone que este nombre les fue dado porque no observaban las
festividades romanas, y descansaban de sus ocupaciones ordinarias solo los
domingos. Un sabadista supondria que era porque se reunian para el culto el

séptimo dia, y no observaban el Dia de Reposo del primer dia».

El Sr. Robinson, en su "Ecclesiastical Researches," chap. x. pp. 303, 304,
habla asi de esta designacion de los valdenses: «Uno dice que fueron llamados asi
de la palabra hebrea Sabado, porque guardaban el sabado como Dia del Senor».

Otros escritores aluden a este término de la misma manera.

Los Cataros, o Puritanos, fueron un cuerpo de testigos que durante la Edad
Media protestaron contra Roma. Los escritores papales, a quienes debemos
nuestro conocimiento de este pueblo, dicen de ellos que guardaban el Sabado y
también la circuncision. La misma declaracion se hace respecto a los

Pasaginianos, una rama de los Valdenses. El Sr. Benedict habla de ellos asi:



«El relato de que practicaban la circuncisién es, sin duda, una historia
calumniosa forjada por sus enemigos, y probablemente surgi6 de esta manera:
como observaban el séptimo dia, eran llamados, a modo de burla, judios, como se
llama frecuentemente a los sabadistas hoy en dia; y si eran judios, se deducia, por
supuesto, que circuncidaban, o debian circuncidar, a sus seguidores. Este fue
probablemente el razonamiento de sus enemigos; pero que realmente practicaran
el rito sangriento, es del todo improbable». — General History of the Baptist

Denomination, vol. ii, pp. 412-418.

El Dr. Francis White, obispo de Ely, dice que los Petrobrusianos, y una parte
del pueblo conocido como Anabaptistas, eran observadores del séptimo dia.
"Treatise of the Sabbath-day," pp.8,132. Asi, dentro de los limites del Imperio
Romano, Dios preservé hombres fieles que guardaron sus mandamientos durante
la Edad Media. Y es un hecho notable que los abisinios de Africa se han aferrado
al dia de reposo hasta el presente, como también los armenios de las Indias
Orientales. Véase Geddes' "Church History of Ethiopia," pp. 87, 88; "Buchanan's
Christian Researches in Asia," pp.159, 160.

Cuando la Reforma del siglo XVI levanté el velo de oscuridad que cubria las
naciones de Europa, se encontraron guardadores del dia de reposo en
Transilvania, Alemania, Holanda, Francia e Inglaterra. No fue la Reforma la que
dio existencia a estos sabadistas, porque los lideres de la Reforma, en conjunto,
no eran favorables al dia de reposo del Senior. Por el contrario, estos observadores
del dia de reposo parecen ser remanentes de las antiguas iglesias guardadoras del

dia de reposo que habian testificado por la verdad durante la Edad Media.

Y ahora llegamos a un acontecimiento notable en la historia del domingo. A
finales del siglo XVI, surgi6 una controversia entre los episcopales y los
presbiterianos de Inglaterra, que obligo a estos Gltimos a abandonar el primer dia
de la semana o a defenderlo con la Biblia. Eligieron el segundo camino.
Hengstenberg's "Lord's Day," p. 66. Fue en esta coyuntura que el Dr. Nicholas
Bound, de Norton, Inglaterra, descubri6 lo que llamé la «Verdadera Doctrina del
Sabado Cristiano». Esto no era otra cosa que la ley de Dios no requiere el séptimo

dia, sino solo un dia de cada siete, o0 una séptima parte del tiempo. Con la ayuda



de esta teoria, el domingo ha, desde ese momento, envuelto a si mismo en la
autoridad del cuarto mandamiento, y desafiado la obediencia del mundo como el

verdadero dia de reposo del Senor.

Los guardadores del dia de reposo todavia permanecen en Inglaterra, y
durante mas de dos siglos se les ha encontrado en los Estados Unidos. Los
Bautistas del Séptimo Dia durante este periodo han sido testigos de este gran
memorial de la Biblia, el dia de reposo del Sefior. Durante los tultimos
veinticuatro afios también ha surgido el pueblo conocido como Adventistas del
Séptimo Dia, quienes estan interesados en la proclamacion de los mandamientos
de Dios y la fe de Jests, tal como se presenta en el mensaje del tercer angel.
Esperan inducir a muchos a apartar sus pies de pisotear el dia de reposo del
Setior. Y cuando el dia de reposo sea observado en la nueva tierra por toda la
hueste de los redimidos, esperan ser de ese nimero que se reunira en ese dia,
cada semana, para adorar en la Jerusalén celestial ante el Sefior de los ejércitos

(Apocalipsis 14:12; Isaias 58:13; 66:22,23).



SERMON ONCE - EL DOMINGO NO ES EL
VERDADERO SEPTIMO DIiA

«Han visto vanidad y adivinacion mentirosa, diciendo: “Jehova dice”; y
Jehova no los envio; e hicieron esperar que confirmarian la palabra.» (Ezequiel

13:6)

El capitulo del cual se toma este texto es una referencia profética a los altimos
dias de la prueba humana. Asi, el versiculo 5 presenta la obra necesaria que debe
hacerse para que el pueblo de Dios pueda resistir en la batalla en el dia del Sefor;
batalla que ocurre bajo la sexta copa (Apocalipsis 16:12-16; Jeremias 25:30-33). Y
cuando Dios denuncia sus juicios sobre aquellos que se niegan a hacer la obra
encomendada a su cuidado, y en su lugar, hacen una obra de su propia invencion,
declara que grandes granizos caeran sobre ellos en su ira feroz (versiculos 10-14).
Esto se cumplira bajo la séptima copa (Apocalipsis 16:17-21). Este capitulo
consiste principalmente en una terrible denuncia de ira sobre maestros infieles.
El vallado con el que Dios pretende proteger a su pueblo en la batalla del gran
dia, al tener brechas en él, estos maestros deberian haber subido a estas brechas y
repararlas. En lugar de hacer esto, construyen un muro a su gusto, que Dios dice
que sera derribado por la caida de los grandes granizos. El profeta presenta el

mismo vallado y las brechas hechas en él en el capitulo 22:30. Asi dice:
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«Y busqué entre ellos hombre que hiciese vallado y que se pusiese en la

brecha delante de mi por la tierra, para que yo no la destruyese; y no lo hallé.»

Pero del versiculo 26 se desprende que estas brechas se han hecho en el
vallado por falsos maestros que han abolido la ley de Dios; y en particular por su
acto de ocultar sus ojos de su Sabado. Y cuando Dios busc6 un hombre entre ellos
para reparar la brecha, no hall6 a ninguno. En su lugar, estas personas
construyen un muro a su gusto; y Dios dice de su muro que sera derribado por la
plaga de los grandes granizos. COmo sera esto, Isaias lo explica suficientemente

cuando predice la misma gran tormenta de granizo:



«Y el juicio dispondré a cordel, y a plomada la justicia; y el granizo barrera el

refugio de la mentira, y las aguas inundaran el escondite.» (Isaias 28:17)

En un discurso anterior se ha mostrado que el Hombre de Pecado ha pensado
en cambiar el Sabado del cuarto mandamiento. También que la iglesia
protestante, al separarse de la iglesia de Roma hace 350 anos, trajo consigo el
domingo de Papa y pagano, en lugar del Sabado del gran Creador. Asi se ha
hecho una brecha en el vallado que Dios ha puesto alrededor de su pueblo. Pero a
medida que nos acercamos a la batalla del gran dia del Dios Todopoderoso, el
tercer angel (Apocalipsis 14) es enviado con el proposito de restaurar los
preceptos de la ley de Dios que el Anticristo ha derribado. Y es verdaderamente
muy notable que, cuando se llama la atencién sobre esta brecha en el vallado, los
maestros de hoy estan decididos a construir un muro propio, en lugar de reparar

el vallado que Dios mismo ha establecido.

Cuando se les llama la atencion sobre el hecho de que estan pisoteando el dia
de reposo del Seiior, la respuesta mas frecuente a esto es que el Creador ha

quitado el dia que santifico en el Edén,
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y que en su lugar ha elegido el dia en que resucit6 a su Hijo de entre los
muertos. Pero como las Escrituras no hacen tal afirmacion, no es dificil exponer
la debilidad de esta asercion. Esto, sin embargo, no termina la cuestion. Las
mismas personas adoptan otra posicidon y luego afirman que nadie puede decir

qué dia es el verdadero séptimo dia.

Cuando, sin embargo, se les arrebata esta posicion, se afirman en el
argumento de que cualquier dia de los siete sirve, ya que Dios no requiere el
séptimo dia sino la séptima parte del tiempo. Como este argumento es
insostenible, cuando se les expulsa de él, mantienen que el séptimo dia es una
institucion judia, y que tenemos la libertad de observarlo o ignorarlo, segin
elijamos. Y se esfuerzan por fortalecer esta posicion afirmando que si observamos
el Sabado caeremos de la gracia. Cuando se ha demostrado la falsedad de esta

doctrina y se ha hecho patente la naturaleza autocontradictoria del argumento en



su favor, es entonces cuando estas personas descubren de repente que el séptimo
dia que Dios santifico en el Edén es de obligacién perpetua y vinculante para
todos los hombres en todas partes; pero que este mismo séptimo dia coincide con

el primer dia de la semana, o domingo.

Quizas el esfuerzo méas elaborado que se ha hecho para establecer y defender
esta altima posicion es el del Reverendo Peter Akers, D.D., Presidente del
M'Kendree College. Ciertamente, ninguna persona ha «hecho esperar a otros que
confirmarian la palabra» tan plenamente como el Dr. Akers en su ferviente
esfuerzo por probar que el domingo es el verdadero séptimo dia, santificado por
Dios en el Edén. Esto, el Dr. A. ha procurado mantener en una obra de 411
paginas, publicada en 1855, titulada «Introduction to Biblical Chronology».
Utiliza mucho conocimiento para sustentar su teoria. Una obra més pequefa del
Reverendo E. Q. Fuller, titulada «The Two Sabbaths», en la que la teoria del Dr.
Akers se presenta de forma mas sencilla y con mucha mayor claridad, también ha

sido publicada por la misma casa que edit6 la Chronology de Akers, la Methodist
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Book Concern de Cincinnati. Hace méas de cien ainos, David Jennings, D.D., en
sus «Jewish Antiquities», procur6 probar la misma posicion respecto al domingo
como el dia de reposo del Creador, aunque sostuvo su punto con una teoria que
choca con la del Dr. Akers. La teoria del Dr. Akers, tal como él mismo la expuso, y

aun mas distintamente por el Sr. Fuller, es la siguiente:

El séptimo dia santificado en el Edén fue el dia que llamamos domingo. La
observancia del domingo ha sido, por lo tanto, sagradamente obligatoria para
todos los hombres desde la creacion hasta el presente, con la excepcion del
pueblo judio, que estuvo exento de su obligacion desde el dia en que partié de
Egipto hasta el dia en que Cristo fue crucificado. Esta exencion se efectud
retrasando la institucion sabatica un dia cuando salieron de Egipto; de modo que,
mientras el Sabado original caia en el decimosexto dia de Abib, el mes en que
salieron de Egipto, en ese momento se retrasé al dia inmediatamente anterior; y

ese dia, el séptimo dia de la semana segun el computo de Adan, pero el sexto dia



de la semana segin el computo de Dios, se observo en adelante como el Sabado;
mientras que el domingo, el verdadero Sabado, y el verdadero séptimo dia segin
el computo de Dios, aunque el primer dia de la semana segtin el computo de los
hombres, nunca mas fue considerado como el Sabado, hasta que, en la crucifixion
de Cristo, el Sdbado judio fue abrogado, y el primer dia de la semana, en la

resurreccion de Cristo, reasumio su lugar legitimo como el Sabado del Senor.

La teoria del Dr. Akers se basa en las siguientes proposiciones:

Las proposiciones de la teoria del Dr. Akers

1. El tiempo se cuenta desde el primer dia de Adan; pues todos los dias de la
semana de la creacion que precedieron a ese dia no pertenecen al tiempo sino a la
eternidad. *iii1”
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2. El séptimo dia de la creaciéon en el que Dios reposé fue el primer dia de

N

existencia de Adan. "ivi

3. De ahi que Adadn comenzara su semana con el ultimo dia de la semana del

Creador. “v2”

4. Y asi el Sdbado del Senor llegd a ser el primer dia de la semana para Adan y

su posteridad segun ellos contaban la semana. *vi3”

5. Pero Dios dio a Israel un nuevo Sabado el mismo dia en que los sac6 de
Egipto. Pues mientras que el dia siguiente a ese evento era el Sabado semanal
regular desde la creacion, Dios ordend que Israel guardara el dia de su huida
como su dia de Sabado esa semana, y ese mismo dia de la semana para siempre

hasta la crucifixiéon. *viig”
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6. Durante el periodo desde la partida de Egipto hasta la crucifixién, hubo,
por lo tanto, dos leyes sabaticas conflictivas; una obligatoria para los gentiles, que

les exigia guardar el mismo dia de reposo de Dios, lo cual hacian en su domingo



pagano; la otra exigia a los judios guardar el dia de la semana en que salieron de

Egipto, que era el dia antes del verdadero Sabado del Sefior. "viii1*

7. Pero cuando Cristo murid, el Sibado judio fue abolido, dejando en plena
vigencia el Sabado original del Sefior que siempre habia sido observado por los

gentiles. "ix2”
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8. Y asi el domingo, aunque llamado primer dia de la semana, es el mismo
séptimo dia en que Dios reposo, y ahora es vinculante para toda la humanidad

como el Sdbado del Senor. *x1”

Esta cadena de proposiciones presenta la teoria del Dr. Akers tal como fue
modificada por el Rev. E. Q. Fuller en su «The Two Sabbaths». En algunos
puntos menores el Sr. F. y el Dr. A. difieren. Asi, el Sr. F. hace que el séptimo dia
de Dios sea el primer dia de la semana de Adan. Pero el Dr. A. ensefia que Adan
contaba el dia de reposo de Dios como el séptimo dia de la semana. Sin embargo,
ambos afirman que el séptimo dia de Dios era el domingo, y que fue el primer dia
de la vida de Adan.

Ambos concuerdan precisamente en el supuesto cambio del Sdbado en el
momento del éxodo de Israel. Es decir, afirman que entonces se cambié del
domingo, el dia de reposo de Dios, al sabado, el dia de su partida de Egipto.
Segun el Sr. F., los primeros seis dias de Génesis 1 no se contaron en el computo
de la primera semana. Asi que Adan y su posteridad construyeron la semana
uniendo el ultimo dia de una de las semanas del Creador a los primeros seis dias
de otra de sus semanas, haciendo asi una semana que comenzaba con el séptimo
dia de Dios y terminaba con su sexto. Y esta misma semana continué en uso
después de que Dios dio a Israel un nuevo Sabado. Pues desde entonces
observaron el dia con el que terminaba su semana, en lugar del dia con el que
comenzaba. No decimos que observaron el séptimo dia de su semana en lugar del
primer dia de ella, para que estos términos no engaifien al lector; porque su
semana, segun el Sr. Fuller, comenzaba con el verdadero séptimo dia y terminaba

con el verdadero sexto dia. Tal
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es el tipo de semana que tenemos ahora, si es que el domingo es realmente el
verdadero séptimo dia desde la creacion. Es digno de notar que la semana que
presenci6 el supuesto cambio del Sdbado en Egipto, segtin la teoria del Sr. F.,
ituvo dos Sabados! Es decir, comenzo con el séptimo dia de Dios, que todavia
estaban obligados a observar, y termin6 con su sexto dia, que ese mismo dia se
convirtio en su Sabado. Y desde ese punto en adelante, el sexto dia, o sdbado, fue
guardado por Israel como el séptimo dia; y el domingo, el verdadero séptimo dia,
fue llamado el primer dia de la semana. Y asi, cuando el Sabado judio, es decir, el
sabado, dejo de ser obligatorio, y el Sdbado original, es decir, el domingo, quedo
solo en vigor, ese dia habia adquirido plenamente el titulo de primer dia de la

semana, siendo llamado asi por todos los hombres desde Ad4n hasta Cristo.

Pero segun el Dr. Akers, parece que Adan conto la primera semana del tiempo
desde el primer dia de la creaci6on; de modo que sus semanas comenzaban y
terminaban al igual que las del Creador. Pero cuando tuvo lugar el éxodo de
Egipto, Dios dio a Israel un nuevo Sabado al retrasar la institucion del domingo,
el dia de su reposo, al sdbado, el dia de su partida de Egipto. Y asi como les dio un
nuevo Sabado, también les dio una nueva semana para que se ajustara a este
nuevo Sabado. Porque el Dr. A. afirma que Dios dio a los hebreos en este
momento una semana exactamente igual a la que el Sr. F. afirma que dio a Adan;
es decir, una semana compuesta por el altimo o séptimo dia de una semana, y los

primeros seis dias de otra semana.

La teoria del Sr. Fuller tiene esta ventaja sobre la del Dr. Akers, que comienza
en el inicio de la historia de Adan con un tipo de semana al que puede adherirse
incluso hasta el fin de los tiempos; mientras que el Dr. A. comienza con semanas
cuya primera permite el computo de todos los dias de la semana de la creacion,
pero que tiene que cambiar en el éxodo a las que el Sr. F. comenzo6; y habiendo
cambiado una vez el tipo de semanas para introducir lo que él llama el Sabado

judio, esta
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obligado a adherirse a este tipo de semana después de que su supuesto Sabado
judio, como él ensefia, ha sido clavado en la cruz. Pero, mientras que el Sr. Fuller
tiene una semana en el éxodo con dos Sabados, iel Dr. Akers hace que la misma
semana conste de solo seis dias! Aqui hay una fea distorsion en cada una de estas
teorias, y el lector puede decidir por si mismo cual elegir, ya que ambas son

igualmente veridicas.

Pero el Dr. Akers, habiendo cortado el séptimo dia de la primera semana de
este nuevo orden, para hacer del sexto dia de esa semana lo que él llama el
Sabado judio, toma luego el séptimo dia, asi separado de la semana mutilada, y lo
une a los primeros seis dias de la semana siguiente. Esta obligado a continuar
esta obra de mutilacién para siempre; pues su sucesion de semanas se mantiene
en adelante uniendo el séptimo dia de la verdadera semana a los primeros seis
dias de la siguiente; y también tiene que cambiar la numeracion de los dias; de
modo que convierte el verdadero séptimo dia en el primer dia de la semana judia,
y hace un nuevo séptimo dia del sexto dia de esa semana. De hecho, no se detiene
a explicar como en esa primera semana judia que tenia solo seis dias pudieron
guardar algtn tipo de séptimo dia para su Sdbado. Y sin embargo, afirma que el

Sabado debe ser precedido por seis dias de trabajo. "xi1”

Ciertamente, la forma que el Sr. F. ha dado a esta teoria tiene una ventaja

decidida sobre la forma que le dio
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el Dr. A. Pues el Sr. F. se propone mostrar que el dia de reposo de Dios es
llamado correctamente el primer dia de la semana incluso desde el tiempo de
Adan, y asi llega hasta los tiempos del Nuevo Testamento y, segun €I, identifica el
dia con el primer dia de la semana, alli mencionado unas ocho veces. Pero el Dr.
A. sostiene que el dia de reposo de Dios era el séptimo dia de la semana, segun el
computo de Adan, sin embargo, hace su gran objetivo identificar este dia como el
primer dia de la semana del Nuevo Testamento. De modo que ilo que comenzo6 en
el Paraiso como el séptimo dia de la semana original, aparece en el Nuevo

Testamento como el primer dia de la semana!



Habiendo expuesto las teorias del Dr. Akers y del Sr. Fuller, sera apropiado
ahora exponer la del Dr. Jennings, con los argumentos en su apoyo que no son
utilizados por el Dr. Akers. Pues la teoria del Sr. Fuller es en realidad una
modificacion de la del Dr. Akers; mientras que esta ultima es solo una

modificacion de la del Dr. Jennings.

La teoria del Dr. Jennings reconoce la institucion del Sabado al final de la
creacion; pero al igual que las ya expuestas, afirma que el Sdbado observado por
el pueblo hebreo no era el mismo que el Sdbado del Sefior ordenado en el Paraiso.
Pero el Dr. J. sittia el origen del llamado Sabado judio, no en el éxodo de Egipto,
como hace el Dr. A., sino en la caida del mana, un mes después de ese evento. El
Dr. J. cree que es muy probable que el Sabado patriarcal fuera el dia siguiente al
Sabado observado por los hebreos. Tal es la teoria del Dr. J. Es muy modesto en
su exposicion. Aquellos argumentos que el Dr. A. ha tomado prestados del Dr. J.
seran respondidos al considerar la teoria del Dr. A. Pero el que es peculiar a la

posicion del Dr. J. sera considerado en este lugar.

Su argumento de que el Sefior dio a Israel un nuevo Sibado se basa

principalmente en la siguiente afirmacién:

Que el mana cay6 durante seis dias; que el dia siguiente fue el Sabado,
observado para siempre por Israel; en otras palabras, que fue el sabado; y que el

dia anterior a la caida del mana durante seis dias, que fue simplemente
167

una semana antes del primer Sabado judio, lo pasaron marchando, de modo
que no pudo haber sido Sabado hasta que Dios lo apart6 como tal en la caida del

mana.

Ahora bien, es notable que, mientras el Dr. Jennings, escribiendo hace cien
anos, evidentemente proporcioné al Dr. Akers la idea de que el domingo, y no el
sdbado, es el verdadero séptimo dia, el Dr. Akers deberia negar primero el hecho
alegado en el que el Dr. J. bas6 todo su argumento; e incluso negar el punto
particular que el Dr. J. trat6 de probar, a saber, que el Sibado fue cambiado en la

caida del mana, pero sin embargo, deberia retomar el cambio del Sabado del



domingo al sabado, tal como lo afirmé el Dr. J., y adelantarlo un mes, basando la

razon de ello en una base diferente.

Asi, el Dr. J. afirma que el Sabado fue cambiado en la caida del man4, y lo
prueba con la declaracion de que los hijos de Israel marcharon de Elim a Sin una
semana antes del reposo sabatico de Exodo 16. Pero el Dr. Akers niega esta
marcha de Israel en sabado, y afirma que fue un lunes cuando hicieron este viaje,
y, como hemos visto, sitia el cambio del Sdbado mismo un mes antes, en el

Exodo de Egipto. "xii1”
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Una palabra mas debe decirse con relacién a la marcha de Elim a Sin (Exodo
16:1). Los Dres. J. y A. se contradicen mutuamente en este punto, aunque cada
uno hace sus mejores esfuerzos para probar que el domingo es el séptimo dia. El
Dr. J. se esfuerza por probar el viaje en sabado, retrocediendo desde el Sdbado
celebrado en este capitulo. Pero este tipo de coOmputo deja la cosa en la
incertidumbre; ya que, primero, no puede probarse definitivamente que uno o
maés dias no transcurrieron después de la llegada a Sin antes de la caida del man4;
y segundo, no es una certeza que el mana cayera seis dias antes del Sabado
mencionado en este capitulo; ya que el sexto dia aqui presentado era ciertamente
el sexto dia de la semana, y por lo tanto no necesariamente el sexto dia de la caida
del mana. No era necesario que la primera caida del mana fuera en el primer dia
de esta semana. Y por lo tanto, incluso si el Dr. A. pudiera probar positivamente
(lo cual no puede) que el dia quince del segundo mes fue lunes, ni siquiera
entonces ha determinado nada cierto sobre el comienzo de la caida del mana. Y,
de la misma manera, el Dr. J. no tiene ningtin hecho claro y bien establecido en el
que basar la inferencia que constituye la sustancia de su teoria. Es notable que

estos dos doctores nieguen cada uno el
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fundamento de la posicion del otro, aunque cada uno se esfuerza por probar
que el domingo es el verdadero séptimo dia. Pero, mientras el Dr. J. intenta

establecer este cambio en la caida del mana, el Dr. A. niega el fundamento mismo



en que se basa, y sitia este cambio un mes antes. Pero el Dr. Jennings, quien
evidentemente ha estudiado el libro de Exodo muy atentamente para encontrar
algan lugar para el cambio del Sabado, pasa deliberadamente por alto el punto
seleccionado por el Dr. A. en Exodo 12, y lo sittia un mes después. Asi dice: «En
cuanto a la institucién del sdbado judio, el primer relato que tenemos de él esta
en Exodo 16.» — Jewish Antiquities, p. 320. Y la tinica referencia que hace al
éxodo de Egipto es que es posible que este dia de Sabado fuera el dia de la

semana en que Faraon se ahogo en el Mar Rojo. — Ibid., p. 321.

La razon principal del Dr. J. para negar que el Sdbado de los hebreos fuera
idéntico al Sabado paradisiaco ha sido considerada, y el hecho de que el Dr. A. lo
deje completamente de lado ha sido demostrado con sus propias palabras. Pero si
el Dr. A. y el Sr. F. hubieran imitado la modesta declaracion del Dr. J. en relacion
con el domingo como el verdadero séptimo dia, concordaria mucho mejor con las
dudosas deducciones que, de una manera tan positiva, nos ofrecen. Pero el Dr. J.
solo lo considera una conjetura muy probable que el domingo fuera el verdadero
séptimo dia. Asi, reconoce francamente que su teoria se basa en probabilidades,

por decir lo maximo que se puede decir, y que no descansa en certezas. "xiii1"
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Un hecho notable relativo a la teoria del Dr. Jennings debe sefialarse aqui:
Sostiene que el domingo es el Sabado que se observaba en el Paraiso, y que era
vinculante, como tal, hasta que fue reemplazado en la caida del mana por el
sabado, el Sabado judio. También sostiene que el sdbado inmediatamente
anterior al marcado por el cese del man4, Israel marcho6 de Elim a Sin; afirmacion
que utiliza como prueba clara de que entonces no era Sabado. Ademas, sostiene

que el mana comenzo6 a caer al dia siguiente de esa marcha.

Asi, segtin el Dr. Jennings, el mana comenzo6 a caer la manana del domingo, el
verdadero Sabado del Senor, tal como se observaba desde la creacion hasta ese
momento; el cual Sibado original no fue suplantado por el Sabado judio, o

sabado, hasta seis dias después de esto, en el primer cese del mana.



Y la teoria del Dr. Jennings le exige creer que el pueblo salié y recogié mana
por primera vez el domingo por la manana, aunque era el Sdbado que Dios
santifico en el Edén, y que se habia observado hasta ese momento; y aunque el
acto de recoger mana en ese dia es uno que viol6 directamente el Sdbado, como
este capitulo ensefia claramente (Exodo 16:4-30), sin embargo, el pueblo lo hizo
sin una sola expresion de sorpresa de que Dios les enviara pan para ser recogido

en su santo Sabado.

Y observe este hecho notable, que mientras acababan de pasar seis dias de
trabajo, terminando, segun el Dr. J., con esta marcha en sabado, de Elim a Sin,
ahora comienzan un segundo trabajo de seis dias en la manana del domingo, que
era el dia de Sabado del Sefior, que continda hasta el dia en que el mana fue
retenido. En otras palabras, transcurrieron doce dias entre el antiguo Sabado del
Sefior y el Sdbado recién ordenado de los judios. Y durante este periodo, solo seis
dias antes de que el Sabado judio, o sabado, hubiera reemplazado al domingo, el

Sabado del Sefior, el pueblo espontaneamente,
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y con la sancidén divina, violan el verdadero Sabado al recoger su primer mana

en ese dia.

Asi que, mientras que el Dr. Akers cambia el Sdbado haciendo que una
semana conste de solo seis dias; y mientras que el Sr. F. cambia el Sabado
haciendo que una semana tenga dos Sabados; iel Dr. Jennings cambia el Sabado
haciendo que una semana esté constituida por trece dias! iY hace que el mana
comience a caer en el séptimo dia de Dios, que es el séptimo dia de esta semana
de trece dias! Y como si no fuera suficiente ensefiar que el Sidbado de Dios fue
removido por autoridad divina para dar lugar al Sabado de los judios, ensena que
fue violado seis dias antes de que el Sabado judio existiera; iy todo esto fue

efectuado por el maravilloso milagro del mana!

El supuesto cambio del Sabado por el Dr. Jennings se basa en el supuesto
empleo del sabado como dia de marcha una semana antes del primer Sabado

marcado por el cese del mana. Pero para llevar a cabo su teoria, hace que el mana



comience a caer en domingo, al que €l llama el verdadero séptimo dia y el Sdbado
original, y hace que la gente lo recoja ese dia, iaunque el nuevo Sabado no se
instituy6 hasta cinco dias después! Dios envi6 el mana para probar a la gente si
andaria en su ley o no (Exodo 16:4). Y segtn el Dr. Jennings, iel primer dia del
mana fue el Sabado original! Y asi, en la providencia de Dios, ifueron llamados a

hacer lo que su ley prohibia!
Dejando al Dr. J., consideremos ahora la posicion del Sr. Fuller.

El Sr. F. sostiene que el domingo fue el primer dia de la semana de Adan, y el
sdbado fue el séptimo. También sostiene que Adan guard6 el domingo como
Sabado. Este orden continu6 hasta el éxodo de Israel de Egipto, cuando, por
direccion divina, los hijos de Israel cambiaron, no el orden de la semana, sino
solo el dia del Sabado, adoptando el sdbado, el séptimo dia de la semana, en lugar

del domingo, el primer dia de la semana. El
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prueba esta afirmaciéon remitiendo al lector a la obra del Dr. Akers, quien
afirma haber hecho un recuento exacto de los dias desde la creacion hasta el
éxodo. Pero es notable que el Dr. A., en este recuento exacto de los dias,
considera los primeros seis dias de la semana de la creacion, que el Sr. F. afirma
que no deberian contarse. Ademas, que él comienza con el lunes como el primer
dia de la semana, y el domingo como el séptimo; y cuando ocurre el éxodo, tiene
una semana con solo seis dias, para que pueda tener el sexto dia, o sdbado, de ahi
en adelante contado como el séptimo dia, y el domingo, el séptimo dia, para ser,
siempre después, el primer dia de la semana. La semana del Dr. A., asi cambiada,
corresponde exactamente a la semana que el Sr. F. afirma que Adan usoé. El libro
del Sr. Fuller, «The Two Sabbaths», se basa, casi en su totalidad, en el calculo
exacto de los dias desde la creacion, que se presenta en la Chronology del Dr.
Akers. Pero si el calculo del Dr. A. sirve para algo, establece su propio computo de
la semana, y refuta y descarta el orden de la semana del Sr. F., en el que se basa
su teoria. Ahora bien, es particularmente deshonesto por parte del Sr. F. hacer el

uso que hace del célculo del Dr. A. El argumento del Sr. F. se basa en la veracidad



del computo de la semana del Dr. A. desde la creacion. Y el computo del Dr. A.
esta totalmente dirigido a mostrar que el domingo es el séptimo dia de la semana,
segun el computo de Adan, lo cual el Sr. F. niega, afirmando que es el primer dia
de esa semana. El Dr. A. profesa poder contar el tiempo desde Adan hasta el
éxodo tan exactamente que puede probar positivamente que el domingo fue el
séptimo dia de toda esa serie de semanas. Pero cuando llega al éxodo, para
mostrar que el Sdbado observado por Israel no era el antiguo Sabado del Sefnor, €l
cambia el computo de la semana, y asi hace una semana que comienza con el
séptimo dia de Dios y termina con su sexto. iY que asi corresponde exactamente a
la semana del Sr. F.! Y entonces el Sr. F. toma este resultado, asi obtenido, y da a
entender a sus lectores que la Chronology de Akers prueba que este tipo de

semana
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se habia observado sin cambios desde el principio. *xivi”® iMientras que el
Dr. A. declara justamente lo contrario! Y el Sr. F. basa su teoria de un cambio del
domingo, el primer dia, al sabado, el séptimo, en el éxodo, en esta tergiversacion

del calculo de Akers. Cuén fiable es ese céalculo, lo consideraremos pronto.

Entre el Sr. F. y el Dr. A,, se confiesa toda la verdad con respecto al Sdbado
original; sin embargo, cada uno conecta con la parte de la verdad que confiesa,
suficiente error como para ahogarla por completo. Y cada uno ve los errores del
otro, y los niega. Asi, el Sr. Fuller afirma que la semana original comenz6 con el
domingo y termind con el sibado; semana que, ensefia, nos ha llegado. Esta es
una verdad muy importante. Pero la ahoga en un océano de error, diciendo: (1)
Que los primeros seis dias del Génesis no fueron admitidos en la semana original,
(2) Que el dia de reposo de Dios fue el primer dia de la semana del hombre, (3) la
semana asi comenzo con el séptimo dia de Dios, y terminé con su sexto. Asi, el Sr.

F. afirma dos verdades muy importantes, y las esconde bajo tres extrafos errores.

Pero el Dr. Akers es justo lo contrario del Sr. F. El dice: La semana comenzd

con el primer dia de la creacion, y asi el Sdbado lleg6 a ser el séptimo dia de
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la semana de Adan. Y asi el séptimo dia de Dios y el séptimo dia de Adan eran
uno mismo. Pero él cubre estas preciosas verdades con un error igualmente
pernicioso como los del Sr. Fuller. Asi ensena: El primer dia de la semana fue
lunes, y el séptimo dia, domingo. Entre los dos, sin embargo, se confiesa toda la

verdad, y se niegan todos los errores de ambos. Asi se reconoce la verdad:

1. La semana original comenz6 con el primer dia de la creacion, y terminé con

el dia de reposo del Creador. Las semanas de Adan correspondian a esto. —Akers.

2. Las semanas de Adan comenzaron con el domingo y terminaron con el

sabado. —Fuller.
3. Esta semana nos ha llegado inalterada en su computo. —Fuller.

4. El séptimo dia de la semana de Adan sigue siendo sagradamente

vinculante para toda la humanidad. —Akers.

Asi, el Sr. Fuller corrige el error del Dr. Akers de que el domingo es el séptimo
dia de la semana original; y el Dr. Akers no apoya la idea de Fuller de que los
primeros seis dias del Génesis no fueron contados en la primera semana; ni la
idea de que la primera semana comenz6 con el dia de reposo del Sefior. Segun el
Dr. Akers, deberiamos observar el séptimo dia de esa semana que Dios dio a
Adan; dia que, segin Fuller, es el sabado, y semana que, segin el mismo autor,

nos ha llegado inalterada.

El Sr. F. es un defensor declarado del primer dia. El Dr. A., por el contrario, es
un defensor muy decidido del séptimo dia. Ambos, sin embargo, son fervientes
campeones del domingo como el verdadero Sabado. El Sr. F. lo reivindica
basandose en que es el primer dia genuino de la semana; el Dr. A. lo sostiene
porque es el tnico dia que tiene derecho a la designacion de séptimo dia de la
semana. Lo que es notable, el Dr. A. reivindica su domingo-séptimo dia mediante
un conteo exacto de los dias; y el Sr. F., quien cita este computo como fiable, lo
utiliza para establecer su propia teoria de que el domingo es el primer dia de la

semana, y no el séptimo.
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Cuando el mismo conjunto de cifras puede utilizarse para sustentar dos
posiciones diversas, podemos justamente sospechar algin error en el uso de las
cifras, o alguna habilidad o astucia en el asunto. Veamos como el Sr. F. establece
su primer dia de la semana. Lo encontraremos una operacion costosa por su
parte; sin embargo, es facil entender por qué se embarca en ella. Es para evitar
las dificultades de la teoria del Dr. Akers. Si el dia de reposo del Senor fue
realmente el primer dia de la semana, entonces puede evitar el dilema del Dr. A.
de tener una semana en el éxodo con solo seis dias, como el Dr. A.; y también,
cuando llega al Nuevo Testamento, encuentra que su dia favorito lleva el nombre
correcto —primer dia de la semana— mientras que el Dr. A. tiene el hecho
desagradable de encontrar que su genuino séptimo dia, en el que Cristo resucito
de los muertos, es llamado por inspiracion primer dia de la semana. Y mientras
que el Dr. A,, en el éxodo, tiene que cambiar no solo el dia del Sabado, sino
también el computo de la semana misma, el Sr. F. solo tiene ocasién de cambiar
el dia del Sabado y puede dejar la semana inalterada. Sin embargo, debe notarse
como una caracteristica singular de esta teoria del domingo-séptimo dia, que,
mientras que el Dr. A. y el Sr. F. afirman que el Sabado fue cambiado el dia del
éxodo, el Dr. A. afirma que fue cambiado del séptimo dia de la semana al sexto
dia, iy el Sr. F. afirma que fue cambiado del primer dia al séptimo! iSin embargo,
cada uno de estos caballeros, con el cambio que alega, establece la santidad del

domingo sobre una base firme!

El Sr. F. no evita completamente las dificultades en su teoria del dia de reposo
de Dios en el primer dia de la semana. Su semana de Adan a Moisés comienza
con un Sabado como su primer dia. Y cuando cambia el Sabado en el éxodo, del
primer dia al séptimo, ilo obliga a poner dos Sidbados en una semana! Es decir, la
ultima semana en Egipto, que comenz6 con un Sabado del primer dia, también
tuvo su séptimo dia convertido en Sabado por el acto de retrasar el Sdbado del

domingo al sdbado. Asi que aqui habia una semana muy favorecida con un
176

Sabado para el primer dia y un Sabado para el dltimo, iy con cinco dias

laborables entre ellos!



Pero en general, el Sr. F. tiene menos dificultades, después del primer
comienzo, que el Dr. A. Como ambos pretenden llegar al Nuevo Testamento como
defensores del primer dia, es evidente que el proceso de razonamiento que puede
hacer que el dia de reposo de Dios, al principio, caiga en el primer dia de la
semana original, evitara una serie de dificultades muy serias que el séptimo dia

domingo tiene que enfrentar.

Pero veamos lo que le cuesta al Sr. F. empezar. Su gran idea es esta: El primer
dia de la semana original fue el dia en que el Creador reposd, y que él bendijo y
santific6 para el tiempo venidero en memoria de ese reposo. ¢Como establece
esta notable declaracion? Mediante la afirmacion de tres falsedades patentes,

como sigue:

1. Que los seis dias de la creacién pertenecian a la eternidad y no se contaron

como los primeros seis dias del tiempo.
2. Que el primer dia de existencia de Adan fue el dia de reposo del Creador.

3. Que Adan cont6 el dia de reposo del Creador como el primer dia de la

semana.

Estas son declaraciones muy notables para ser hechas por un estudiante de la

Biblia. Pesémoslas bien.

1. El Sr. Fuller hace la primera de estas afirmaciones por la supuesta razéon de
que el tiempo comenzoé con el primer dia de Adan. Admitamos la prueba. ¢Qué se
sigue ahora? Simplemente esto: como Adan debié haber sido creado bastante
temprano el sexto dia, como se probara enseguida, se sigue que la division entre
el tiempo y la eternidad, segin la propia demostraciéon del Sr. F., no se encuentra
entre el sexto dia y el séptimo, sino entre el quinto dia y el sexto. Pero en realidad
no es ninguna prueba, siendo simplemente inventada por su propia vana
imaginacién, y nunca sancionada de ninguna manera por las palabras de la
inspiracion. El primer capitulo del Génesis contiene un registro que comienza con
lo que el Espiritu Santo llama «EL PRINCIPIO». é¢De qué es este el principio?

¢De la eternidad?
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El Sr. F. no lo afirmara, aunque sitda este principio en la eternidad; es decir,
afirma que los acontecimientos de los seis dias de la creacion no pertenecen al
tiempo, sino a la eternidad. Quizas el Sr. F. dird que «EL PRINCIPIO» es
simplemente el comienzo de la historia de nuestro mundo. Pero éno es cierto que
Dios hizo que Moisés contara el tiempo desde ese mismo punto? éQué pasa si
Adan no pudo por su propio conocimiento contar el namero de dias que
precedieron a su existencia? éNo pudo Moisés hacerlo por el Espiritu de

inspiraciéon? ¢Y no podemos hacerlo nosotros ahora con la ayuda de Moisés?

Pero observe, el Sr. F. tiene los tltimos seis dias de la eternidad pasada,
numerados, medidos y registrados. Luego ensefia que el tiempo comienza donde
terminan esos seis dias. Pero éno es la eternidad, a diferencia del tiempo, una
duracion no medida? ¢Y no es el tiempo, a diferencia de la eternidad, esa parte de
la duracién que mide la Biblia? Y si estas definiciones se aceptan como justas, ¢no
es manifiesto que «EL PRINCIPIO», del que habla Moisés, es el comienzo de la
duracion medida; es decir, el comienzo del tiempo, el punto que lo marcd, siendo

la palabra creadora que dio existencia a los cielos y a la tierra?

El Sr. F. dice que los seis dias de Génesis 1 son los altimos seis dias de la
eternidad pasada; nosotros decimos que son los primeros seis dias del tiempo.
¢Quién tiene razoén? Si las observaciones ya hechas no han logrado resolver la
cuestion, que el lector preste atencion al siguiente punto que no puede evadirse.
El Sr. F. reconoce que el dia de reposo del Creador pertenece al tiempo, pero lo
niega de los dias que Dios emple6 en la obra de la creacion. Pero observe que el
dia de reposo de Dios se llama el séptimo dia (Génesis 2:1-3). Esto muestra que el
dia de reposo del Senor pertenece a una serie que comenzd con lo que Moisés
llama «EL PRINCIPIO». Por lo tanto, el Sr. F. debe admitir que los seis dias
pertenecen al tiempo, o bien afirmar que el séptimo dia pertenece a la eternidad.

Como no puede atribuir el séptimo dia a la eternidad,
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debe reconocer que los seis dias de la creacion son los primeros seis dias del
tiempo. La primera de las tres proposiciones en las que el Sr. F. basa su
afirmacion de que el dia de reposo de Dios fue el primer dia de la semana, queda,

por lo tanto, probada como falsa. Ahora examinemos la segunda de las tres.

2. El dice que el dia en que Dios reposé fue el primer dia de existencia de
Adan. Pero para que esto sea cierto, Adan debe haber sido creado el séptimo dia
de la semana; o, si tal cosa es concebible, fue creado en la misma linea que divide
el séptimo del sexto. Pero ninguna de estas conclusiones es veridica. Adan fue
creado el sexto dia de la semana, y en un periodo del dia en que gran parte de él
permanecia sin expirar. Que fue creado el sexto dia se ensefia claramente en
Génesis 1:26-31. Después de la creacion de Adan, Jehova Dios tom6 al hombre y
lo puso en el huerto del Edén, confidndole que lo labrara y lo guardara. Luego le
expuso las condiciones de su prueba (Génesis 2:15-17). Y después de esto, Jehova
Dios trajo a él toda bestia del campo y toda ave de los cielos, «para ver como las
llamaria». «Y Adan puso nombre a todo ganado, y a las aves de los cielos, y a toda
bestia del campo.» (Génesis 2:19,20). Esto debi6 haber requerido varias horas de
tiempo. Cuando Adan hubo visto asi a «todo ser viviente», y dado a cada uno su
nombre propio, no encontré ninguno que fuera idéoneo para ser su ayuda. Asi se
afade que «para Adan no se hall6 ayuda idénea para él» (v. 20). Luego se nos
dice que Dios hizo caer un sueno profundo sobre Adan, y él durmi6. Mientras
dormia, Dios tom6 una de sus costillas, y de esa costilla form6 a Eva. Luego la
trajo a Adan, quien inmediatamente le da un nombre, y la reconoce como su
ayuda que no habia logrado encontrar en todas las criaturas que habia visto y
nombrado (v. 23). Y Dios la dio a Adan por esposa. Se nos informa en Génesis

1:28; 2:24; Mateo 19:4,5, de lo que Dios les dijo en esta ocasion.
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El matrimonio de Adan y Eva se sitla, segin Génesis 1:28-31, en el sexto dia
de la semana, el dia de su creacion. Y Génesis 5:1,2 ensena claramente que la
creacion de Eva fue el mismo dia que la de Adan, e insinda inequivocamente que
su matrimonio ocurrié ese mismo dia. Después de todo esto, Dios anuncio6 el

alimento para el hombre y la bestia, y cuando todo estuvo completo, «Y vio Dios



todo lo que habia hecho, y he aqui que era bueno en gran manera. Y fue la tarde y
la manana el dia sexto.» (Génesis 1:28-31). Enumeremos los diversos eventos

que siguieron a la creacion de Adan en el sexto dia de la semana:

(1) Dios lo puso en el Edén para labrarlo y guardarlo, lo que implica que le dio

instrucciones al respecto.
(2) Le expuso las condiciones de su prueba.

(3) «Todo ganado», «toda bestia del campo y toda ave de los cielos», fueron

traidas a Adan para que les pusiera nombres.

(4) Luego Dios hizo caer un suefio profundo sobre Adan mientras creaba a

Eva.
(5) Luego Adan y Eva fueron unidos en matrimonio.
(6) Luego Dios anunci6 al hombre el don de su alimento.

(7) Luego Dios vio que todo lo que habia hecho era muy bueno, y el sexto dia

de la creacion termind.

A estos hechos debe afadirse el anuncio que sigue a su cumplimiento:
«Fueron, pues, acabados los cielos y la tierra, y todo el ejército de ellos. Y acabd
Dios en el dia séptimo la obra que hizo; y reposo el dia séptimo de toda la obra
que hizo. Y bendijo Dios el dia séptimo, y lo santificd, porque en él repos6 de toda

la obra que habia hecho y creado.» (Génesis 2:1-3).

¢Qué diremos de la declaracion del Sr. Fuller de que el dia en que Dios repos6
fue el primer dia de la vida de Ad4n? ¢No la pronunciaremos una falsedad de lo
mas inexcusable? ¢Tomé Adan una esposa el dia antes de que comenzara su
propia existencia? ¢Hizo Dios que los animales pasaran sucesivamente ante Adan

para que él
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pudiera darles nombres adecuados a sus diversas organizaciones, y sin
embargo, Adan no existi6 hasta el dia siguiente? ¢Puso Dios a Adan a prueba y lo

amenazo con la muerte en caso de que pecara, y Adan mismo no tuvo existencia



hasta el dia siguiente? ¢Y qué hay de confiarle el jardin antes de que hubiera un
Adan a quien confiarlo? ¢Negara el Sr. F. que estas cosas requirieron tiempo? ¢Se
atrevera a afirmar que tuvieron lugar el dia de reposo del Creador? Pero
cualquiera que sea la respuesta que dé a estas preguntas, tenemos el claro
testimonio de Génesis 1:26-31, que muestra que los eventos del capitulo 2:7-25,
ocurrieron el sexto dia de la creacion. Hemos examinado la segunda proposicion
en la que el Sr. F. basa su afirmacion de que Dios repos6 de su labor el primer dia
de la semana. El lector estard de acuerdo con nosotros en que esta segunda
proposicion es del mismo caracter que la primera, una afirmacién
inexcusablemente falsa. La tercera proposicion del Sr. F. proporciona la prueba
restante en la que se basa para mostrar que el Creador reposoé el primer dia de la

semana original. Aqui esta:

3. Que Adan cont6 el dia de reposo del Creador como el primer dia de la

semana.

Pero, ¢como sabe el Sr. F. que esta afirmacion es verdadera? La Biblia no dice
nada de esto. De hecho, el verdadero fundamento de esta asercidon se encuentra
en las dos proposiciones ya discutidas. Porque si, como afirma el Sr. F., los seis
dias de la creacion pertenecen a la eternidad, entonces el dia de reposo del
Creador fue el primer dia del tiempo; y si el tiempo comenzb con la existencia de
Adan, y su existencia comenz6 con el séptimo dia, entonces bien podemos
concluir que Adan cont6 el dia de reposo de Dios como el primer dia de la
semana. Pero estas dos proposiciones son absolutamente falsas. Porque la
primera semana del tiempo, como se ha demostrado plenamente, se formé con
los seis dias de la creacién y el dia de reposo del Creador; de donde se sigue que
ese dia de reposo es correctamente llamado en la Biblia «EL SEPTIMO DIA».
(Génesis 2:2,3). Y que la existencia de Adan comenz6 bastante temprano el sexto

dia ha sido claramente probado. Es cierto, por lo tanto, que Adan
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no pudo contar el dia de reposo del Senor como el primer dia de la semana

basandose en que era el primer dia del tiempo, cuando el registro muestra que



fue el séptimo dia; y es igualmente cierto que no pudo contarlo como el primer
dia de la semana por ser el primer dia de su propia existencia cuando no fue su
primer dia, sino el segundo. Decir, por lo tanto, que el dia de reposo de Dios fue el
primer dia del tiempo, es decir que Adan fue creado en la eternidad. Decir que la
semana comenzo con el primer dia de Adan, es afirmar que comenzo con el sexto
dia de la creacion. Y afirmar que Dios reposo el primer dia de la semana bajo la
autoridad de las tres proposiciones ya examinadas, es manejar la palabra de Dios
engafiosamente. La teoria del Sr. Fuller de que el Sdbado de Dios es el primer dia
de la semana original, por lo tanto, no se funda en la verdad, y solo existe como
consecuencia de su corrupciéon de la palabra de Dios para justificar su propia

violacion del cuarto mandamiento.

Deben mencionarse varios puntos menores antes de pasar del Sr. F. al Dr.
Akers.

1. Cuando Dios destin6 el séptimo dia a un uso santo, pues santificar significa
apartar para un uso santo, Adan y Eva debieron ser los destinatarios, porque ellos
eran los que debian obedecer el mandato. Pero el dia asi designado por Dios fue
el séptimo dia (Génesis 2:2,3), cuyo nombre, es cierto, fue el que us6 Dios en el
mandato; y debié haber usado el término con aquellos que lo entendian como él,

o los habria engafiado.

2. La designacion del séptimo dia para el Sabado (Génesis 2:1-3),
necesariamente establecié semanas, e hizo que el Sabado fuera el ultimo dia de
los siete, precedido por seis dias de trabajo. Y la semana asi creada, y el Sabado
asi designado, fueron respectivamente un modelo de la semana del Creador, y un
memorial de su sagrado reposo. Pero el Sr. F. alega que los seis dias de la
creacion no forman parte de la primera semana del tiempo. También afirma que
el primer dia del tiempo fue dado a Adan para el Sdbado. ¢Qué habia entonces

para mostrar
182

¢cuando vendria otro Sdbado? Si se dice que vendria en una semana, équién,

sobre la base del Sr. F., podria probar la existencia de semanas en ese momento?



Porque el Sr. F. destruye la semana del Senor al desconectar los seis dias del
Génesis 1y el séptimo dia del Génesis 2, dando aquellos a la eternidad y este al
tiempo. Y anula la institucion de las semanas en Génesis 2:1-3, donde el
apartamiento del séptimo dia como Sabado realmente divide el tiempo en
periodos de siete dias; porque, frente a la clara declaracion de este texto de que
era el séptimo dia, el Sr. F. afirma que fue el primer dia asi apartado. Ahora bien,
siendo este el caso, como ha destruido la semana original de Dios, y como
también destruye la semana que se crea por la institucion del séptimo dia al
sustituir el primer dia por el séptimo, es justo preguntarle con qué frecuencia
viene este primer dia. Si responde que viene semanalmente, le preguntamos
como prueba la existencia de semanas después de haber destruido la semana que
Dios observo, y también ha destruido las semanas ordenadas por él al destinar el

séptimo dia a un uso santo.

Si se dice que Adan construy6 una semana a imitacion de la semana de Dios,
preguntamos cémo puede ser esto cuando la existencia misma de la semana de
Dios es negada. Dios tuvo un periodo de seis dias solamente, un modelo muy
pobre para una semana. O, si le damos siete dias, lo hacemos uniendo los tltimos
seis dias de la eternidad pasada con el primer dia del tiempo; iuna semana de lo
mas maravillosa! Pero si concedemos la existencia de tal semana, iqué pobre
imitacion de ella construy6 Adan! Porque mientras Dios tiene una semana que
termina con un Sabado, iel Sr. F. tiene una semana que comienza con uno! No,
eso no es todo. Adan no espera a que termine la semana de Dios, sino que toma el
ultimo dia de la semana de Dios y lo convierte en el primer dia de su primera
semana. Asi que el dia de reposo de Dios formo parte de la semana de Dios y
parte de la del hombre. Pero es una locura hablar de tales semanas. No tienen
mas existencia en el plan divino que el Sabado del primer dia que fueron ideadas

para sostener. Como la teoria del Sr. F.
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destruye la instituciéon de la semana en el lugar mismo donde Dios la
establecio, le preguntamos de nuevo que diga cuando vendria su Sabado del

primer dia por segunda vez. El llama al dia de reposo del Creador el primer dia



del tiempo; pero hemos probado que es el séptimo. El lo llama el primer dia de la
semana; hemos probado que es el altimo. El lo llama el primer dia de la vida de
Adan; hemos probado que es el segundo. Para establecer un Sabado del primer
dia en el Edén, es necesario asumir que cada una de estas falsedades es una
verdad; y también es necesario destruir la institucion de la semana para
establecer este costoso pretendiente a los honores sabaticos. Pero cuando ha sido
asi santificado en la estimacion de los hombres, ¢quién puede decir con qué
frecuencia vendria el dia? Como primer dia del tiempo, nunca podria regresar;
como primer dia de la vida de Adan, nunca podria volver a verlo; como primer
dia de la semana, nunca podria regresar, porque la semana es destruida en el
mismo esfuerzo por hacer del dia de reposo de Dios su primer dia. Y hay otra
razon por la que el dia nunca puede venir por segunda vez en ninguna de estas

capacidades. Es esta: nunca vino asi la primera vez.

3. Una cosa mas del Sr. F. debe ser notada antes de que lo dejemos por el Dr.
AKkers. El afirma el cambio del Sabado en Egipto, en la medida en que Israel, a la
caida del man4, guardé el séptimo dia (Exodo 16), mientras que, en la creacién,
Dios ordené el primer dia. iPero qué sentimiento es este! Las Escrituras
representan a Dios tan explicitamente apartando el séptimo dia al principio
(Génesis 2:2,3) como representan a Israel, a la caida del man4, observando el
séptimo dia como un reposo sagrado. Y la manera en que el Sr. F. ha intentado
transformar el séptimo dia de Génesis 2:2,3 en el primer dia ha sido probada

como inexcusable y perversa.

Habiendo demostrado que la idea del Sr. Fuller de que el dia de reposo de
Dios constituy6 el primer dia paradisiaco de la semana es un error sumamente
pernicioso y costoso, veamos a continuaciéon cuan bien el Dr. Akers lograra
probar que el domingo, que el Sr. Fuller afirma que es el dia de reposo de Dios, es

en realidad el séptimo dia de la semana original. ¢Cémo
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prueba el Dr. Akers que el sdbado, que los judios siempre han guardado como
el séptimo dia, no lo es, y que el domingo, que siempre han contado como el

primer dia de la semana, es en realidad el verdadero séptimo dia?

El Dr. Akers busca ayuda en Egipto. De hecho, Egipto es el lugar de recurso
para toda esta clase de expositores. Alli, o en el adyacente, e igualmente
significativo, desierto de Sin, cuatro clases de defensores del domingo encuentran
evidencia de que el Sdbado fue cambiado, aunque cada uno usa argumentos que
contradicen los de todos los demaés, y aunque se asignan tres tiempos y lugares
diferentes para la ocurrencia de este evento que les parece tan deseable e

importante.

Los judios ahora observan el sdbado como el Sabado del Senor, y como el
séptimo dia de la semana original. Es un hecho indiscutible que el pueblo hebreo
nunca ha perdido el dia idéntico que observaron en la caida del mana. El sdbado
es, por lo tanto, el dia que el dieciséis de Exodo llama el Sdbado. De ahi que sea
necesario mostrar que en el dia de los panes sin levadura en Egipto, o en el cruce
del Mar Rojo, o en la caida del man4, no importa cudl, si solo uno de estos puntos
puede hacerse cierto, iel verdadero Sdbado le fue quitado a Israel, y se le dio uno

temporal a ese pueblo a cambio!

iQué notable es esta declaracion! Dios quitd su Sabado, y en su lugar dio a su
propio pueblo escogido un Sabado sombrio, idisefiado para durar solo desde el
éxodo hasta la crucifixion! Es decir, les dio a Israel un Sabado de poca
importancia, ipero les quit6é su propio dia de reposo santificado! Les prohibio
trabajar en un Sabado ceremonial, ipero les dio permiso para hacer todo tipo de
trabajo en ese dia que él habia consagrado para un uso santo en memoria de la
creacion de los cielos y la tierra! Para su propio pueblo escogido, convirtié su
propio dia de reposo en un dia de negocios comunes, iy elevo un dia de trabajo
comun para que fuera su Sabado! Los gentiles de alrededor retuvieron el Sdbado

antiguo, pero al pueblo escogido de Dios se le quito,
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y se les dio un dia, que no habia sido mas que un dia de trabajo comtn hasta
ese momento, para que ocupara su lugar. «¢Qué ventaja tiene, pues, el judio? éo
de qué aprovecha la circuncisiéon?» Pablo respondi6 a esta pregunta diciendo:
«Mucho en todo sentido. Primero, ciertamente, que les ha sido confiada la
palabra de Dios.» (Romanos 3:1,2). Pero si podemos creer al Dr. Akers, una de las
«ventajas» consistia en que se les quitara el Sabado del Sefior y se les diera un

Sabado ceremonial en su lugar.

Pero, é¢por qué el Dr. A. siente tanto interés en arrebatar de las manos de
Israel el dia de reposo del Sefor, y en probar que guardaron el dia
inmediatamente anterior? Simplemente para que el domingo, que viene
inmediatamente después del dia guardado por el antiguo Israel, pueda
demostrarse que tiene un fundamento en las Escrituras. Y debe observarse que
aquellos que cambian el Sabado en o cerca del éxodo, no se preocupan por probar
su segundo cambio en la resurreccion de Cristo. Porque si los judios no tuvieron
el verdadero séptimo dia, pero tuvieron como Sabado el dia que inmediatamente
precedio a ese verdadero séptimo dia, ientonces el primer dia de la semana del
Nuevo Testamento es en realidad ese séptimo dia que Dios santifico en el Edén, y

la observancia del domingo es la observancia del antiguo Sdbado del Sefior!

Pero, écomo prueba el Dr. Akers que en el éxodo Israel renunci6 al Sabado
paradisiaco y adopt6 en su lugar el dia anterior? El no afirma que este cambio
esté expresamente declarado en la Biblia. Pero procede a contar el nimero exacto
de dias desde la creaciéon hasta el decimosexto dia del mes de Abib de ese afio en
que Israel sali6 de Egipto. Habiendo hecho esto, encuentra que este decimosexto
dia de Abib fue el séptimo dia de la semana en sucesion regular desde ese séptimo
dia en que Dios repos6 al principio. Pero el dia antes de esto, es decir, el
decimoquinto dia del mes, por direcciéon divina los hijos de Israel salieron de
Egipto, llevando «su masa antes que se leudase, teniendo sus artes de amasar

envueltos en sus vestidos sobre sus hombros.» (Exodo 12:34).
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Y ese dia viajaron de Ramesés a Sucot (Exodo 12:37; Ntimeros 33:3-5). Pero el
Dr. Akers afirma que este dia en que marcharon de Ramesés a Sucot (llevando
sobre sus hombros su masa y sus artes de amasar envueltos en sus vestidos), a
saber, el dia 15 de Abib, fue el primer Sabado del nuevo orden. De modo que,
siendo el dia de su partida de Egipto asi observado como Sabado por direccién
divina, el dia siguiente, que era el verdadero séptimo dia en sucesion regular
desde el dia de reposo del Creador, fue en adelante contado como el primer dia de
la semana; y el dia anterior, el sexto dia de la semana establecido como el séptimo
dia, fue siempre después observado como tal por Israel. De ahi que los judios
tengan el sabado, el verdadero sexto dia de la semana, por su Sabado; mientras
que el domingo, el Sabado cristiano, es el dia de reposo santificado de Dios, el

verdadero séptimo dia de la semana.

Asi, los hijos de Israel adoptaron por primera vez su peculiar Sdbado, que era
el sexto dia de la semana segtin lo habian contado previamente, el decimoquinto
dia del primer mes, siendo el mismo dia en que salieron de Egipto, y Dios orden6
el afio de modo que, para siempre después, el decimoquinto dia del primer mes
recurriria en el Sdbado judio, o sdbado. Y el dia que le sigue, siendo nuestro

domingo, o Sabado cristiano, es el séptimo dia de la semana desde la creacion.

Pero ¢como cuenta el Dr. A. con tanta exactitud las semanas desde Génesis 1
hasta Exodo 12, que puede decir con precision de un dia cuinto tiempo
transcurrio desde el dia de reposo del Creador en el Edén hasta el primer dia de
los panes sin levadura en Egipto? ¢Como establece con certeza incluso el namero

de anos, sin hablar del niimero exacto de dias?

1. No lo hace utilizando la cronologia de las Escrituras hebreas; porque la

descarta como totalmente poco fiable.

2. Pero, en lugar de la cronologia hebrea, adopta la de la Septuaginta, una

traduccion griega del
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Antiguo Testamento hecha en Alejandria, Egipto, unos dos o tres siglos antes

de Cristo.



3. Sin embargo, confiesa que la Septuaginta tiene varios errores en sus
numeros. Asi dice: «Los ntimeros de la Septuaginta, como las fechas de otras
copias del testimonio inspirado, han estado sujetos, mas o menos, a alteraciones;
y, por lo tanto, a veces pueden necesitar correccion.» — Biblical Chronology, p.
16.

4. Un fundamento cuestionable para la cronologia

Esta es una confesion de suma importancia. El Dr. A. se compromete a
establecer la edad del mundo con exactitud de un dia en el momento del éxodo.
Para ello, descarta los ntimeros de las Escrituras hebreas y adopta los de la
Septuaginta, y al mismo tiempo confiesa que la Septuaginta a veces necesita
correccion. ¢Como es posible establecer la edad del mundo con exactitud de un
dia basandose en un estdndar que necesita ser corregido antes de que siquiera

proporcione el nimero de afios correctamente?
5. Discrepancias entre la Septuaginta y el hebreo

Es digno de observacion que, de los diecinueve periodos que componen la
cronologia del mundo, desde la creacion hasta el éxodo, todos menos cinco
difieren en la Septuaginta de los mismos ntimeros en las Escrituras hebreas. Y
ademaés, cabe sefialar que la Septuaginta establece veinte periodos en lugar de
diecinueve, al insertar el nombre de Cainan entre el de Arfaxad y el de Sala
(Génesis 11:12); iy le atribuye un periodo de 130 anos! Ademaés, el lapso desde la
creacion hasta el éxodo, que las Escrituras hebreas establecen en 2513 afios, la
Septuaginta lo cifra en 3899, iuna diferencia de 1386 afos! Ciertamente, una
traduccion de las Escrituras hebreas que, desde la creacion hasta el éxodo, difiere
del original en su calculo de fechas cronologicas en 1386 anos, deberia presentar

una gran evidencia de correccion antes de que pueda reemplazar a ese original.
6. La inconsistencia en la correccién de estandares

Pero mientras el Dr. Akers, al determinar la edad del mundo con exactitud de
un dia, adopta como su estandar la version Septuaginta de las Escrituras,
demuestra que ve la necesidad de corregir este estandar. Pues la cronologia de la

Septuaginta hace que Matusalén sobreviva al diluvio unos catorce afos.



Compérese (Génesis 7:7; 8:18; 1 Pedro 3:20). El remedia este notable error
siguiendo aquellas copias de la Septuaginta que, en el caso de Matusalén,
concuerdan con los nimeros de las Escrituras hebreas. Pero ciertamente estas
cosas son mas que suficientes para demostrar que quienquiera que pretenda dar
la edad del mundo con exactitud de un dia, incluso desde Adan hasta Moisés,
presenta una pretensiéon de lo mas irrazonable, particularmente cuando intenta
establecer esa afirmacién dejando de lado los ntimeros del texto hebreo y
adoptando en su lugar los de la Septuaginta, aunque se vea obligado a reconocer
que la Septuaginta ha sido objeto de alteraciones y, por lo tanto, inecesita algunas

correcciones!

Pero el Dr. Akers tiene una confianza ilimitada en determinar la edad exacta
del mundo, incluso con exactitud de un dia. Asi, afirma que el mundo tenia 7400
afos el miércoles 26 de septiembre de 1855. (Cronologia Biblica p. 8). El fija la
resurreccion de Cristo el domingo 28 de marzo del ano 28 d.C., en el afio del
mundo 5573. Durante este tiempo, dice que hubo exactamente 2.035.369 dias.

(Cronologia Biblica, p. 31).

La edad del mundo al comienzo de la era cristiana la da el Dr. Akers con

exactitud de un dia. Asi dice:

«A.M. significa el afio del mundo. Esta era comenzo, segin la cronologia aqui
adoptada, 5545 anos, 3 meses y 19 dias antes de la era comdn del Cristianismo.»

(Cronologia Biblica, p. 41).

El Dr. Akers afirma asi dar resultados exactos, incluso con exactitud de un dia,
cubriendo todo el periodo, no solo desde la creacion hasta el éxodo, sino incluso
hasta la resurrecciéon de Cristo, y también de ahi hasta el tiempo presente. El
elabora un sistema de cronologia diferente al de cualquier otro escritor sobre el
tema. Deja de lado el original hebreo y toma la traducciéon de la Septuaginta, la
cual él reconoce que a veces necesita correccion, y que difiere del texto hebreo en
el lapso desde la creacion hasta el éxodo en la cantidad de 1386 afios. Y en todo el
periodo desde la creacion hasta la era cristiana, idifiere en 1426 anos! El Dr.

Akers, por lo tanto, afirma que los registros hebreos son completamente poco



fiables, ial menos para una gran parte de este espacio! iY los corrige con la
Septuaginta, la cual él reconoce que a veces necesita ser corregida! iPero él no es
inadecuado para la tarea! iLos nimeros hebreos los corrige con la Septuaginta, y
la Septuaginta con las autoridades que él decide que son correctas cuando la

Septuaginta esta en error!

Pero lo que parece ser la caracteristica mas extraordinaria del caso es esta: el
Dr. Akers puede calcular todo el tiempo desde la creacion hasta el tiempo
presente con tanta precision que puede decir la edad actual del mundo con
exactitud de un dia. Y puede contar con tanta exactitud el tiempo desde el primer
sabado en el Edén hasta el primer dia de los panes sin levadura en Egipto, que
esta absolutamente seguro de que ese dia fue el Sabado original. Y es capaz de
continuar este calculo exacto hasta el dia de la resurreccion de Cristo, que, segin
el calculo del Dr. Akers, es el dia dos millones, treinta y cinco mil, trescientos
sesenta y nueve (2.035.369) desde la creacion. Ahora bien, si esta suma se divide
por siete, el namero de dias de una semana, dara como resultado exactamente
doscientos noventa mil, setecientos sesenta y siete (290.767) semanas;
mostrando asi que el dia de la resurreccion de Cristo fue el séptimo dia de la

semana desde la creacion del mundo.

Pero el lector se preguntara qué haremos con el hecho de que el dia que el Dr.
Akers ha probado asi, por un célculo exacto desde la creacion, ser el séptimo dia
de la semana, es llamado por cuatro escritores inspirados «primer dia de la
semana» (Mateo 28:1; Marcos 16:1, 2, 9; Lucas 23:56; 24:1; Juan 20:1,19). Esta
es precisamente la pregunta a la que el Dr. Akers ha dedicado su extenso libro
para responder. Su calculo del nimero exacto de dias, él confia, es absolutamente
correcto. Asi que eso debe mantenerse, iy el domingo es el séptimo dia de la
semana desde la creacién del mundo! Pero, éno eran Mateo, Marcos, Lucas y
Juan hombres inspirados? ¢Y no llaman ellos a este dia «primer dia de la
semana»? {Y qué si lo hacen? ¢Probara eso que el Dr. Akers esta equivocado en
su calculo, incluso en la extension de solo un dia? iNo, por supuesto que no! iEs

imposible!



Pero los cuatro evangelistas dicen que este dia era «el primer dia de la
semanav», y tres de ellos afirman distintamente que el Sabado fue el dia anterior.
¢Como, entonces, puede el Dr. A. afirmar audazmente que el dia llamado
«primer dia de la semana» en el Nuevo Testamento es el verdadero séptimo dia,
y el verdadero Sabado del Sefor? El no afirma que los cuatro evangelistas dijeran
una falsedad rotunda. Ni siquiera insintia que no fueran hombres inspirados.
Pero si pretende aferrarse a su calculo exacto de los dias desde la creacion, por el
cual ha probado a su propia satisfaccién que el domingo es el séptimo dia. Debe
haber alguna manera, por lo tanto, de reconciliar a los evangelistas con este

conteo preciso de los dias, io seran convictos de un error muy grave!

Una cosa que hace que el Dr. Akers esté muy seguro de que tiene razon en este
conteo de los dias desde la creacion es el hecho de que, invirtiendo, como él lo
llama, las semanas para todo este periodo, encuentra que el primer dia del
tiempo fue el lunes, y por supuesto, el primer séptimo dia seria en ese caso el
domingo. Pero para que todos puedan dar una estimacion adecuada a este
proceso de inversion, solo es necesario sehalar que el Dr. A. construye un sistema
de cronologia que asume que el lunes fue el primer dia de la semana, y que se
calcula en todas partes de acuerdo con esa idea. Ahora bien, una inversion de sus
semanas, es decir, un calculo hacia atras hasta el dia en que comenzo6, mostrara
de hecho que ese punto de partida fue el lunes, pero no probara que ese fue el dia

en que Dios creo los cielos y la tierra.

Y es notable que el Dr. Akers no solo afirma establecer el domingo como el
séptimo dia por su propio sistema peculiar de cronologia que hace que el mundo
haya sido creado el 15 de septiembre, y que tuviera 3899 afios en el éxodo, sino
que también toma la era rabinica del mundo, que establece la edad del mundo en
2114 anos en el éxodo en lugar de 3899, segtin lo representa su cronologia, y por
este sistema también demuestra que el domingo fue el séptimo dia original.
Sostiene, de hecho, que el sistema rabinico de calcular el tiempo por meses
lunares era erroneo, pero dice: «No hay nada mas cierto en cronologia que, segin
el namero y la medida establecidos de los afios rabinicos, de uso comun, que el

primer dia de toda la serie comenzo6 el lunes 7 de octubre, A. J. P. 953. Cuéntense



los dias, tanto de los anos julianos como rabinicos, desde ese comienzo, hasta que
se cuenten 771.945; y el Gltimo en la linea juliana sera el dicho sdbado 27 de
marzo, A. J. P. 3067; y en la linea rabinica sera el dicho 15 de Abib, Rab. A. M.
2114, haciendo exactamente 110.277 semanas y 6 dias, demostrando asi, segin su
propio calendario, que el domingo 16 de dicho Abib correspondi6 al Sabado

original.» (Cronologia Biblica, pp. 32, 33).

Pero el Dr. Akers nos da demasiadas pruebas. Es cierto que si el Dr. A. tiene
razéon al fijar la creacidon el 15 de septiembre, entonces los rabinos estan
equivocados al fijarla el 7 de octubre. Porque aunque dejemos de lado la inmensa
diferencia de las dos cronologias desde la creaci6on hasta el éxodo, una que lo
sitiia en 3899, y la otra en solo 2114, y nos limitemos tinicamente al dia en que
cada una afirma que tuvo lugar la creacién, tendremos la prueba mas convincente
de que este sistema de contar dias desde la creacién, que puede mostrar que el
domingo es el séptimo dia de la semana, es ciertamente poco fiable y enganoso.
Solo hay que mirar el caso. Si la creacion fue el 15 de septiembre, entonces el 7 de
octubre no fue el dia de la creacion. Veintidos dias median entre estas dos fechas.
Pero si el mundo fue creado en el 5545 a.C., el decimoquinto dia de septiembre,
como se define exactamente en el libro del Dr. Akers, o si fue creado el 7 de
octubre, unos 1785 afios después, como indica la era rabinica, todo es lo mismo
para el Dr. A. En cualquier caso, puede probar positivamente que el domingo es

el verdadero séptimo dia.

No es en absoluto probable que cualquiera de estos anos, o cualquiera de los
puntos precisos del afio, sea la fecha exacta de la creacion. Pero si concedemos
que uno de ellos es la fecha verdadera, debemos considerar el otro como falso.
Sin embargo, el Dr. Akers puede probar que el domingo es el verdadero séptimo
dia, sin importar cual de estas eras conflictivas adoptemos. Una de ellas es
ciertamente falsa. Y ninguna puede probarse que sea correcta. Pero si
concedemos que una de ellas es correcta, y por lo tanto declaramos que la otra es
falsa, lo cual se sigue por necesidad, entonces tenemos el singular espectaculo de
un venerable Doctor en Divinidad contando el nimero exacto de dias desde la

creacion a partir de un punto de partida falso, iy asi probando que el domingo es



el verdadero séptimo dia! Y al mismo tiempo contando el nimero exacto de dias
desde otro punto de partida, que también puede ser una fecha falsa, iy probando

a partir de esta fecha también que el séptimo dia original fue el domingo!

¢Qué diremos a estas cosas? ¢No se establece «toda palabra por boca de dos
o0 tres testigos»? é¢No ha presentado el Dr. A. dos testigos (tan buenos al menos
como los dos presentados cuando Cristo estaba en juicio) para probar que el
domingo es el verdadero séptimo dia? ¢Y como podran los cuatro evangelistas

hacer frente a estos testigos de tan indudable veracidad?

Pero si el domingo puede demostrarse que es el séptimo dia desde un punto
de partida que es falso, ¢qué evidencia tenemos de que la maravillosa exactitud
del Dr. Akers al contar sirva de algo? El comienza con el lunes en cada caso como
el primer dia de la semana, y termina al cierre de su calculo con el domingo como
el séptimo dia, y de hecho con el domingo como el Sdbado cada semana durante
todo el periodo. Y cuando, para usar su propia expresion, invierte esas semanas,
es decir, calcula el tiempo hacia atras hasta su punto de partida, encuentra que el
domingo es el séptimo dia cada vez, y encuentra que el primer dia de toda la serie
es el lunes. ¢No es esto prueba suficiente de que tiene razén? Mas bien, éa qué se
reduce, después de todo? Invierte una serie que su propia ingeniosidad ha
construido. Y sin lugar a dudas, al retroceder las semanas de su propia

construccién, terminara exactamente como empezo.

Pero tiene esta gran dificultad que superar: que cuando llega a la resurreccion,
evento que se encuentra al final de su cadena, encuentra que el domingo, como él
mismo reconoce, es llamado por los cuatro evangelistas «primer dia de la
semana». Al comienzo de su cadena, el domingo era el «séptimo dia»; él
mantiene el calculo exacto al dia, y al final de su cadena, he aqui, las Escrituras
marcan el dia como «primer dia de la semana». Y, en lugar de permitir que su
testimonio se mantenga, y confesar que debi6é haber comenzado mal cuando fijo
el lunes como el dia de la creacion, el Dr. A. esta seguro de que el dia llamado
«primer dia de la semana» por los evangelistas es, después de todo, el verdadero

«séptimo dia», y no se desanima en absoluto por el hecho de que al final de su



larga cadena de célculos, el dia que €l afirma fue el verdadero «séptimo dia» en

que Dios descanso, es por inspiracion llamado «primer dia de la semana».

iY sin embargo, qué espectaculo tan sorprendente presenta esto! El Dr. Akers,
habiendo calculado hacia atras desde el principio, y hacia adelante desde el
principio, y coincidiendo felizmente un calculo exactamente con el otro, esta tan
convencido de su veracidad que afirma con seguridad que el «séptimo dia»
mencionado al principio de su largo calculo es el domingo, ia pesar de que cuatro
hombres inspirados que escriben al final de la cadena, como él confiesa, llaman a

este mismo dia el «primer dia de la semana»!

Su confianza en su célculo se ve muy confirmada por el hecho de que puede
tomar el calculo rabinico del tiempo y demostrar a partir de él que la creacion fue
el lunes, y el primer Sabado el domingo; de modo que, ya sea que la creaciéon del
mundo haya sido el 15 de septiembre o el 7 de octubre, no hay diferencia, iya que
un calculo exacto de los dias desde cualquiera de las fechas hace que el domingo
sea el Sabado original! Esto es peor que el acto del Sr. Fuller de probar que el
Sabado original fue el primer dia de la semana, usando las cifras del Dr. Akers
que hacen que el domingo sea el séptimo dia. Porque los dos pueden reconciliarse

en cierto sentido con la siguiente afirmacion:

Las semanas del Sr. Fuller comienzan un dia antes que las del Dr. Akers. Pero
el Dr. Akers tiene una semana mas que el Sr. F., quien se niega a contar los

primeros seis dias de (Génesis 1).

Pero cuando el Dr. A. prueba que el domingo es el verdadero séptimo dia con
igual facilidad, ya sea que la creacion ocurriera el 15 de septiembre o el 7 de

octubre, no es muy facil establecer limites a su habilidad en este tipo de calculo.

Pero es apropiado que ahora consideremos la caracteristica de la teoria del Dr.
Akers por la cual él concilia su calculo de las semanas con el hecho de que los
evangelistas llaman al domingo el primer dia. Como ya se ha dicho, la teoria del
doctor esta disefiada para resolver esta misma dificultad. De hecho, la parte que
estamos a punto de exponer es algo absolutamente indispensable para la

vindicacion de lo que hemos estado considerando. Su doctrina puede enunciarse



en dos proposiciones: 1. Que el dieciséis de Abib es el séptimo dia de la semana
original, como se prueba por el conteo exacto de dias que hemos estado
examinando. 2. Dios ordeno a los hebreos en el éxodo que santificaran el quince
como su Sabado semanal. Y asi el Dr. Akers concilia la veracidad de su teoria y la

veracidad de los evangelistas.

El intento del Dr. Akers de contar el nimero exacto de dias desde la creacion
hasta el dieciséis de Abib en el éxodo, y su argumento biblico para mostrar que
Dios dio a Israel un nuevo Sadbado al ordenar el dia quince del mes, o el sexto dia
de la semana previamente existente, para ese propoésito, son dos proposiciones,

ninguna de las cuales sirve para su propoésito a menos que pueda probar la otra.

Porque si no puede probar con su conteo de dias que el dieciséis de Abib fue el
Sabado original desde la creacion del mundo, entonces su argumento
subsiguiente para probar que el quince de Abib fue regulado para que cayera cada
afo en el séptimo dia de la semana judia, incluso si se sostiene, no prueba que el
séptimo dia de esta semana judia no fuera idéntico al séptimo dia calculado desde

la creacion.

Y nuevamente, si no logra probar que el dia quince de Abib debe caer
necesariamente en el séptimo dia de la semana judia, incluso si pudiéramos
encontrar evidencia concluyente de que habia calculado el tiempo con tanta
exactitud como para estar seguro de que el dia dieciséis de Abib fue el séptimo dia
desde la creacion, entonces no tendriamos evidencia de que el séptimo dia de la
semana judia no fuera el séptimo dia desde la creacion. El establecimiento de una

de las proposiciones no sirve de nada a menos que pueda establecer la otra.

Veamos qué intenta lograr el Dr. Akers: Se puede afirmar en una frase: Esta
esforzandose por probar que Dios quitd el Sdbado paradisiaco a los hebreos, y

que les dio un Sabado ceremonial en su lugar.

¢Y qué le impulsa a hacer esto? Simplemente, que pueda demostrar que el
llamado Sabado cristiano es el dia ordenado por Dios en el Edén. Si puede hacer
esto, entonces vindica la observancia predominante del primer dia. Si no lo logra,

entonces esa observancia no tiene fundamento en la autoridad divina.



¢Qué debe establecer el Dr. Akers para probar su supuesto cambio del Sabado

en Egipto?

1. iQue Dios abandond su antiguo Sabado a la profanacion por parte de su

pueblo escogido durante todo el periodo de su existencia separada!

2. iQue Dios dio a Israel una nueva semana uniendo el séptimo dia de la
semana verdadera a los primeros seis de otra de sus semanas; qué tipo de semana

ha llegado hasta nosotros, con el séptimo dia de Dios como su primer dia!

3. iQue el primero de este nuevo orden de semanas en Egipto tenia solo seis

dias!
4. iQue Dios entonces hizo un nuevo Sabado del sexto dia de la semana!

5. iQue luego convirti6 el sexto dia de la semana en el séptimo! (Ver citas de

Akers, en la pagina 165 de esta obra.)

6. iQue el Sdbado que Dios hizo que Israel observara desde Moisés hasta

Cristo fue solo una instituciéon ceremonial, aunque les quit6 el verdadero!

7. iQue el primero de estos nuevos Sabados semanales fue observado por los
hijos de Israel marchando de Ramasés a Sucot, con su masa sin levadura en sus

artesas atada en sus vestiduras sobre sus hombros!

Pero, ¢como establece el Dr. Akers este cambio del Sdbado del domingo, el

séptimo dia, al sabado, el sexto?

1. Por la afirmacién de que se dio a los hebreos un nuevo calendario por el
cual el séptimo mes del afnio antiguo, calculado desde la creacién, se convirtié en
el primer mes del nuevo ano judio. Y tal cambio en el calculo del afio por
autoridad divina, indica que un cambio similar en el calculo de la semana no es

improbable.
Pero a esto debe responderse:

(1) Dios no descontinu6 el afio antiguo que comenzaba con Tisri, u octubre, y
marcaba los anos desde la creacion. Establecid lo que se distingue como el afio

sagrado, que se contaba desde Abib, o abril, el séptimo mes del afio antiguo o



civil. Que el afio, que comenzaba y terminaba en otofio, no fue descontinuado por
el establecimiento del afno sagrado que comenzaba y terminaba en primavera, es

claro por (Exodo 23:16; Levitico 25:1-9; Deuteronomio 31:10)".

(2) Asi, en lugar de un tipo de afo que comenzaba en otofio y se contaba
desde la creacion, tuvieron de alli en adelante dos, en que se les dio también un
afio que comenzaba en primavera y disenado para establecer y preservar el
calculo de los anos de su historia nacional. Estos dos anos se distinguen con los

términos civil y sagrado; y uno comenzaba con el séptimo mes del otro.

(3) Para establecer este nuevo afo, no tuvieron que mutilar, desordenar o
descontinuar el ano civil existente, como el Dr. Akers les hace hacer en el caso de

la semana.

(4) El establecimiento del afio sagrado fue por la mas clara direcciéon de Dios,
y no tuvo que ser inferido por Israel, ni necesita ser inferido por nosotros; lo cual

es mas de lo que puede decirse de su supuesto cambio del Sabado.

No hay nada, por lo tanto, en el nuevo calendario del ano que ofrezca el mas

minimo pretexto para afirmar que Dios cambi6 el Sdbado y reorganizé la semana.

2. La segunda prueba del Dr. Akers de que el Sabado fue cambiado del
decimosexto dia del primer mes al decimoquinto, se encuentra en esto, que
mientras el dieciséis del primer mes era el verdadero séptimo dia, Dios entonces
establecio el dia quince del mes como el Sabado de los hebreos, dando forma al

afno para que ese dia siempre cayera en sabado.

Pero, é¢como prueba todo esto? Ciertamente, no por ninguna declaracion
directa de la Biblia como en el establecimiento de un segundo tipo de afo. Si tal
declaracion se encontrara en la Biblia, la aceptariamos de inmediato como el fin
de la controversia. Pero la Biblia no afirma tal cosa. Es simplemente una
afirmacion del Dr. Akers que se basa en su capacidad para probar los dos puntos
ya mencionados: (1) Que el Sabado original cayo6 en el dia dieciséis de Abib; (2)
Que Dios orden6 que el dia del éxodo, Abib 15, fuera el Sabado judio. Observe
estos dos puntos cuidadosamente. Todo el argumento del Dr. Akers descansa en

su veracidad. Y lo que no debe olvidarse, si prueba la verdad de uno de ellos, no



establece el cambio del Sdbado en Egipto a menos que también pueda probar la
verdad del otro. Siendo esto demasiado claro para ser negado, se deduce que un
fracaso en sostener la afirmacion de que el Sdbado original cay6 en Abib 16, hace
que su segunda proposicion, a saber, que el Sibado judio cay6 en Abib 15, incluso
si pudiera probarse, carezca de valor, en lo que respecta a establecer un cambio

del Sabado en Egipto.

La verdad de su primera proposicion debe ser mantenida, o todo el argumento
a favor de un cambio del Sdbado en el éxodo se viene abajo. ¢Y ahora cudl es la
evidencia con la que prueba su primera proposicién? Simplemente, cuenta los
dias desde la creacion hasta el éxodo, y aunque no esta de acuerdo con la
cronologia hebrea en 1386 anos, y aunque no esta de acuerdo con ningin otro
escritor que hayamos examinado, que usa la cronologia de la Septuaginta, y
aunque confiesa que los nimeros de la Septuaginta han sido a veces alterados y
necesitan correccion (de lo cual, por cierto, itenemos un notable ejemplo en que
hacen que Matusalén sobreviva al diluvio catorce anos!), sin embargo, ies capaz
de dar la edad exacta del mundo incluso con precision de un dia! De modo que
con este conteo exacto prueba que el dia guardado por los hebreos lleg6 un dia

demasiado pronto para ser el séptimo dia original.

Pero el lector dira, quizas, que el Dr. Akers utiliza las deducciones de la
ciencia astronémica para probar que el domingo es el verdadero séptimo dia, y
ciertamente debemos respetar la ciencia de la astronomia. A esto, es suficiente
responder que el Dr. Akers no ha establecido su céalculo sobre ninguna base de
calculo astronémico que imponga el respeto del mundo cientifico. Su libro fue
publicado en 1855, pero no tenemos evidencia de que los cientificos de esta época
lo acepten como establecido por hechos sustanciales en astronomia. De hecho, el
presidente de la Universidad de Michigan, al igual que el Dr. Akers, un clérigo
metodista, escribiendo en 1866, ideclara que todo el esfuerzo es un completo
fracaso! (Ver pagina 168 de esta obra). Y, sin embargo, cada uno de estos
hombres de ciencia simpatiza con el Sdbado del primer dia en la medida en que

tienen algtn interés religioso.



Pero incluso la astronomia debe tener datos desde los cuales calcular, o sobre
los cuales basar sus calculos, o es completamente impotente para establecer
puntos cronologicos. El testimonio de toda la historia muestra que el domingo es
el primer dia y el sabado el séptimo. ¢Como, entonces, puede la astronomia
probar que el primer dia del (Génesis) fue lunes y el séptimo dia domingo?
¢Puede esa ciencia determinar la edad exacta del mundo y asi permitirnos contar
los dias desde la creacidén hasta la resurreccion de Cristo? Ningin astrénomo
afirma hacer esto. ¢Cémo, entonces, prueba el Dr. A. que el séptimo dia de la
semana observado en el éxodo no es el séptimo dia de (Génesis 2:2,3)? CoOmo
establece esto sin duda interesara al lector curioso. Su «punto fijo en cronologia»
es el domingo de la resurreccion de Cristo. Desde esto, él cuenta hacia atras hasta
el dia de descanso de Dios en (Génesis 2:2,3), iy encuentra que son exactamente
200.767 semanas, al dia! Asi, prueba, para su mente, que el séptimo dia de

(Génesis 2:2,3) es el primer dia de (Mateo 28:1).

Pero esto no es todo. Habiendo retrocedido desde la resurreccion de Cristo
hasta el dia de descanso de Dios en el Edén, y por ese calculo habiéndole quedado
claro en su propia mente que el descanso de Dios fue el domingo, parte de su
nueva base, el dia de descanso de Dios el domingo, y calcula hacia adelante hasta
el éxodo, y por ese segundo conteo de dias determina que el dia de descanso de

Dios cay6 ese afo en Abib 16.

Este es un viaje tortuoso. Comienza con la resurreccion de Cristo y cuenta los
dias hacia atras hasta la semana de la creacion; y de ahi, hacia adelante hasta el
dia del éxodo. Ahora bien, itoda la teoria del Dr. A. se viene abajo a menos que
pueda hacer esto con tanta exactitud como para no equivocarse ni un solo dia!
Asi, segtn su tabla en las paginas 34, 35 de su cronologia, si se ha equivocado un
ano en cualquier direccion en la edad del mundo en el éxodo, entonces, segiin su
propia demostracién, el Sdbado original cay6é en Abib 15, el mismo dia que €l se
esfuerza en probar que fue el Sibado semanal de los judios, lo que probaria que

los judios tenian el verdadero séptimo dia.

Pero el Dr. A. prueba que el dia de descanso de Dios, en (Génesis 2:2,3), es el

domingo, contando los dias exactamente desde el dia de la resurreccion de Cristo



hacia atras hasta él; y habiendo probado asi que el séptimo dia de Dios es el
domingo, toma eso como una nueva base y cuenta hacia adelante hasta el éxodo,

haciendo que ese sea el sabado, el dia antes del Sabado original, o domingo.

Ningin otro hombre que el Dr. A. jamas afirm6 hacer tales maravillosas
hazanas de calculo; o si alguna vez se encontré otro, su calculo no fue el mismo
que el del Dr. Akers.

Si el Dr. Akers, en este calculo extraordinario, se equivoca en la extension de
un dia, no logra mostrar que Abib 16 fue el Sabado original. Pero, por otro lado, si
pudiera probarlo mas alld de toda duda, ni siquiera asi habria establecido el
cambio del Sabado en el éxodo, hasta que demostrara que Dios ordené a Israel
renunciar al séptimo dia que cay6 ese ano, como dice el Dr. A., en Abib 16, y
tomar el sexto dia de la semana que cay6 en el quince. Y decir que el Dr. A., por
su sistema de conteo, ha probado que el dia de descanso de Dios es el domingo, y
que ha probado, por los mismos medios, que los hebreos guardaron un Sabado
que llegb un dia antes del Sabado del Sefior, es insultar el buen sentido del lector

y menospreciar el idioma inglés.

Pero el Dr. Akers, habiendo probado a su propia satisfacciéon, por el proceso
indicado anteriormente, que el Sibado de Dios en el éxodo cayo6 en el dieciséis de
Abib, se propone probar que Dios entonces convirtid el quince de ese mes en un
Sabado para Israel; las cuales dos cosas, tomadas en conjunto, demuestran que el

Sabado fue cambiado del séptimo dia al sexto en ese momento.

¢Como prueba el Dr. A. que Abib 15 fue el Sdbado judio? Debe afirmarse que,
segun el Dr. A., Dios hizo que el dia del éxodo, Abib 15, siendo el sexto dia de la
semana, fuera el Sdbado de los judios, y ese mismo dia de la semana fue siempre
después observado como su Sabado. Y €l constituy6 el afio de tal manera que el

quince de Abib caia cada afo en ese dia.

Ahora bien, ambas partes de esta proposicion son simplemente falsas.
Ninguna de ellas es declarada por los escritores sagrados, y ambas implican

grandes absurdidades.



La prueba del Dr. Akers de que Dios establecio el quince de Abib como el
primer Sabado en la serie de Sdbados semanales observados por los hebreos, se
encuentra en las declaraciones de la ley respecto a las primicias de la cosecha de
cebada, y en una explicacion de (Levitico 23), que se esfuerza por dar forma a los
meses de tal manera que el Sdbado semanal judio, como él llama al séptimo dia,

los llene a su vez y vuelva a caer en el quince de Abib, en el siguiente ano sagrado.

Su prueba extraida de la ofrenda de las primicias de la cosecha de cebada

puede presentarse asi:

(1) La ley exigia que las primicias de la cosecha de cebada se ofrecieran a Dios

al dia siguiente del Sabado. (Levitico 23:9-11).

(2) Josefo dice que se ofrecian el dieciséis del primer mes. (Antigiiedades,

libro 3, capitulo 10).

(3) Josué, en su registro de la Pascua y la fiesta de los panes sin levadura (cap.
5:10,11), muestra que las primicias se ofrecieron el dieciséis del primer mes, y por

lo tanto el Sabado, después del cual la ley exigia que se ofrecieran, era el quince.

(4) Una prueba adicional de que el quince del primer mes era el Sabado, se
encuentra en que habiendo sido crucificado nuestro Sefior el catorce de Abib, el

dia de la Pascua, el dia siguiente era el Sdbado. (Juan 19:31).

Estos son los puntos principales utilizados por el Dr. A. para probar que el

quince de Abib fue el Sdbado semanal judio. Veamos si prueban ese punto:

(1) Es muy evidente que las primicias debian ofrecerse al dia siguiente de un

Sabado semanal. (Levitico 23:15,16).

(2) En ninguna parte de la Biblia se declara que este Sabado estuviera fijado

para el quince del primer mes.

(3) Es cierto que Josefo dice que las primicias se ofrecieron el dieciséis del
primer mes, pero esto no ayuda en absoluto al Dr. Akers, ya que en el mismo
parrafo afirma que el mes era un mes lunar, es decir, uno regido por la apariciéon
de la luna, lo que haria imposible que el Sdbado semanal cayera en su dia quince

solo ocasionalmente. Como el Dr. A. niega que los meses estuvieran regidos por la



luna, es manifiesto que al citar a Josefo, cita a un testigo cuyo testimonio no le

ayuda, y a quien él mismo desacredita.

(4) En cuanto al argumento del Dr. Akers de (Josué 5:10,11), es un completo
fracaso. El texto dice que guardaron la Pascua el dia catorce del primer mes, y
que al dia siguiente de la Pascua comieron el trigo viejo de la tierra. Observe los
siguientes hechos: (a) La Pascua fue el dia catorce, (b) El pan sin levadura y el
trigo tostado se comieron al dia siguiente de la Pascua, es decir, el dia quince del
mes, y no el dieciséis, como sostiene el Dr. A. (c) Que esto fue ciertamente el
quince y no pudo ser pospuesto al dieciséis se prueba por el hecho de que la ley
les exigia comer pan sin levadura el dia quince, lo mismo que aqui se dice que

hicieron. (Levitico 23:6).

(d) Una segunda prueba positiva de que el dia siguiente a la Pascua es el
quince de Abib, y no el dieciséis, se encuentra en (Numeros 33:3): «Y salieron de
Ramasés en el primer mes, el dia quince del primer mes; al dia siguiente de la

Pascua, los hijos de Israel salieron con mano alzada a vista de todos los egipcios.»

(e) Pero observe otro punto. Los hijos de Israel no usaron las primicias en esta
ocasion. La Biblia es tan explicita que lo sitia mas alla de toda disputa. Dice dos
veces que lo que comieron fue el GRANO VIEJO de la tierra. Y asi, el Dr. Akers

falla completamente tanto en cuanto al tiempo de este acto como al acto en si.

(5) Que el Salvador fue crucificado el dia de la Pascua, y que el quince del
primer mes cayo ese ano en Sabado, creemos que es cierto. Todo lo que negamos
es que el dia quince del mes siempre caiga en ese dia, idea que es uno de los

argumentos mas importantes de la teoria del Dr. Akers.

(6) La fiesta de Pentecostés cayo en el quincuagésimo dia después de la
ofrenda de las primicias. Las primicias se ofrecian al dia siguiente del Sabado.
Pero esto solo fijaba el dia de la semana en que debia hacerse esa ofrenda, y no
fijaba el dia preciso del primer mes en que debia llegar ese Sdbado. Y la letra de
las leyes que regulaban el tiempo era simplemente que la maduraciéon de la
cosecha de cebada debia marcar el comienzo del periodo. «Comenzards a contar

siete semanas», dice Moisés, «desde que comiences a meter la hoz en el campo»



(Deuteronomio 16:9). Véase también (Levitico 23:10-16). El adelanto o retraso de
la estacion debe, por lo tanto, afectar el momento en que debian seleccionar la
semana, en cuyo primer dia debian presentar las primicias a Dios. Y es notable
que, mientras hay tres fiestas ordenadas en la ley de Moisés, y mientras la
primera y la tercera estan fijadas en puntos definidos en los meses primero y
séptimo respectivamente (Levitico 23:5,6,34), el punto preciso en que debia
llegar la fiesta de Pentecostés no esta asi marcado, sino que se deja a la

determinacion de la maduracion de la cosecha (Levitico 23; Deuteronomio 16).

Lo que el Dr. Akers ha aducido de la ley respecto a las primicias de la cosecha
de cebada, para probar que Abib 15 fue designado como el dia del Sabado
semanal, carece, por lo tanto, de todo fundamento en la verdad. Examinemos
ahora (Levitico 23), para descubrir su argumento adicional por el cual se esfuerza
en mostrar que su supuesto Sdbado semanal, calculado desde Abib 15, responde a
los Sabados anuales de ese capitulo, y que el ano fue alli dispuesto de tal manera

que el quince de Abib cayera siempre en el Sabado semanal judio2.

En el capitulo veintitrés de (Levitico) hay siete Sabados anuales, es decir, siete
Sabados que cayeron en siete puntos especificos del afio, y no pueden caer méas de
una vez al afio. El primero de ellos es el quince de Abib, el primer mes. (Versiculo
7). El segundo fue el dia veintiuno de ese mes. (Versiculo 8). El tercero fue el
quincuagésimo dia desde las primicias de la cosecha de cebada. (Versiculo 21). El
cuarto fue el primer dia del séptimo mes. (Versiculos 24,25). El quinto de ellos
fue el dia diez del séptimo mes. (Versiculos 27,32). El sexto fue el quince del
séptimo mes. (Versiculo 39). Y el séptimo Sabado anual fue el dia veintidos de ese

mes. (Versiculo 39).

Hemos probado el argumento del Dr. Akers para probar que el primero de
estos Sabados, a saber, el quince de Abib, no era otro que el Sabado semanal
judio, y hemos visto que su argumento en apoyo de esto es un completo fracaso.
Pero el Dr. A. hace todo lo posible por rastrear el Sdbado semanal de los judios,
que él afirma que era el sexto dia de la semana original, a través de toda esta lista
de Sabados. Ha fracasado en identificar Abib 15 con el Sdbado semanal, y el

siguiente de estos Sabados anuales esta fijado en un punto tal que ni siquiera



intenta identificarlo con el Sibado semanal. De hecho, lo pasa en silencio, sin

siquiera notar su existencia.

La fiesta de los panes sin levadura era de siete dias, comenzando con Abib 15.
Duraba siete dias. Su primer dia y su séptimo debian ser dias de abstinencia de
trabajo. Pero no se identificaban con el Sdbado semanal, porque comenzaban en
un dia determinado del mes, sin tener en cuenta el dia de la semana, y solo
estaban separados por cinco dias. Asi, el Sdbado semanal no corresponde con

ninguno de estos.

Y el Sdbado semanal no corresponde con el tercer Sibado anual, porque este
fue fijado al dia siguiente de la séptima de una serie de Sabados semanales. El Dr.
Akers no intenta identificar el Sdbado semanal con aquel Sabado que la ley decia
que debia venir al dia siguiente de él (Levitico 23:15-21). Asi que hemos
encontrado ahora tres Sabados anuales, uno de los cuales nunca puede
corresponder al Sabado semanal; y solo en una serie de afos puede cualquiera de
los otros dos caer en el séptimo dia de la semana, y nunca mas de uno de ellos en

el mismo ano.

Pero cuando llegamos al séptimo mes, el Dr. A. hace un esfuerzo serio para
identificar el Sdbado semanal, observado por los hebreos, con los varios Sdbados
anuales que cayeron en ese mes. Como él afirma 30 dias por cada mes, un Sdbado
semanal calculado desde Abib 15, caeria en el tercer dia del séptimo mes. Pero la
ley declara distintamente que el primer dia del mes debia ser un Sabado.
(Versiculo 24). Asi que el Dr. Akers alarga el sexto mes dos dias; o més bien, dice,
como el ultimo mes del afo civil judio, una vez tuvo treinta y cinco dias, y lo
acorta tres dias, para que de alli en adelante tenga solo treinta y dos. Y el mes asi
cambiado, como el Dr. A. lo calcula, se hace que termine el sexto dia de la
semana, de modo que el séptimo mes, comenzando con un Sdbado anual, tiene
ese Sabado cayendo en el dia del Sdbado semanal, como el Dr. A. lo calcula desde
Abib 15.

Es con tales esfuerzos violentos que el Dr. A. logra identificar uno de sus

Sabados semanales, calculado desde Abib 15, con uno de los Sabados anuales



subsiguientes de (Levitico 23). Pero el siguiente Sidbado de esta serie llega nueve
dias después, y se niega obstinadamente a ser identificado con su Sabado
semanal. Asi que el Dr. A. encuentra una excusa, en que el pueblo debia afligir
sus almas en este dia diez del mes, para declarar que no era un Sdbado3, aunque

la ley lo declara como tal de la manera mas enfatica. (Véase Levitico 23:27-32).

Cinco dias después de este hubo otro Sdbado anual; y una semana después de
eso hubo otro, es decir, los dias quince y veintidés del séptimo mes fueron
Sabados. Pero el Dr. A., habiendo rebajado el décimo dia del séptimo mes del
rango de los Sdbados anuales, establece de su propio corazén un Sadbado semanal
el octavo dia del séptimo mes en lugar del décimo dia ordenado por Dios para un
Sabado anual. Con este cambio, realizado por una violenta manipulacion de la
ley ceremonial, es capaz de identificar su Sdbado semanal desde Abib 15 con la
serie de Sdbados anuales en el séptimo mes; a saber, el primero, el quince y el
veintidos. Pero para hacer esto, destruye un Sabado expresamente establecido

por Dios, y establece otro de su propio corazon.

Si fuera cierto que estos fueran Sabados semanales, no seria el caso que los
dos primeros estén a solo cinco dias de distancia. iQue el tercero llegue al dia
siguiente del Sabado! iQue los dos siguientes estén a diez dias de distancia! iY
que el siguiente llegue en cinco dias! Estos eran simplemente Sabados anuales, y
eran diferentes en su naturaleza del Sabado del Senor. Y de hecho, si hubieran
sido simplemente Sdbados semanales, no habria habido necesidad de imponerlos
como dias de los meses, porque a su vez todos se habrian observado. Es
manifiesto que este esfuerzo por calcular el ano de tal manera que termine con el
sexto dia de la semana, para que el ano nuevo, Abib 1, y el primer dia de los panes
sin levadura, Abib 15, siempre pudieran caer en el dia del Sdbado semanal, es
algo que no tiene otro apoyo que el que se encuentra en la ingeniosidad de su
autor. Que estos Sabados de (Levitico 23) caen a veces en el Sdbado semanal se

admite libremente. Que no caian regularmente asi se ha probado plenamente.

El Dr. Akers presenta un hecho como prueba contundente de que el primer
dia del primer mes, y consecuentemente el dia quince de ese mes, también era el

Sabado semanal. Es este: Que Moisés, segtin (Exodo 40), levanté el tabernaculo,



y puso en él la mesa y el pan de la proposicion el primer dia del primer mes. Pero
la ley (Levitico 24:5-9) ordenaba a los sacerdotes presentar el pan de la
proposicion cada Sabado. Por lo tanto, cuando Moisés levant6 el tabernaculo y

presento el pan de la proposiciéon en Abib 1, ese dia debi6 haber sido el Sabado.

1. Pero este precepto ceremonial relativo a la presentacion del pan de la
proposicion en el Sabado no fue dado sino algan tiempo después de que Moisés
levantara el tabernaculo. Asi que no proporciona ninguna prueba para sostener al

Dr. A. Compérese (Exodo 40 y Levitico 24).

2. FEra una ley estricta, que encontramos en (Levitico 16), que el sumo
sacerdote debia entrar en el santisimo solo el décimo dia del séptimo mes. Pero
antes de que se diera este precepto, parece que Aaron entraba en ese lugar en
todo momento. (Levitico 16:1,2). Esto demuestra que, argumentar a partir de un
precepto de la ley ceremonial antes de que exista, como hace el Dr. A., con mucha

certeza lleva a conclusiones erroneas.

3. La evidencia de que el tabernéculo fue levantado en Sabado, por lo tanto,
no sirve de nada. Y de hecho, cuando Dios tenia mucho tiempo para la obra, era
en el mas alto grado improbable que hiciera que se realizara un trabajo tan
extenso en el Sabado. Incluso si pudiera probarse, solo mostraria que el Sabado
constituy6 el primer dia de ese ano, y no que siempre comenzaba el afio. Pero no
se prueba que lo hiciera ni siquiera este ano; y, por lo tanto, la prueba que se

derive de ello de que el quince de Abib fue siempre un Sabado no sirve de nada.

Al cerrar el examen del argumento del Dr. Akers en apoyo de su teoria, deben
aducirse varios hechos que demuestran que su establecimiento del Sabado
semanal en el quince de Abib carece absolutamente de cualquier fundamento en

la verdad.

1. El quince de Abib en Egipto fue completamente diferente del Sabado
semanal del Sefor. Justo después de la medianoche, Israel fue expulsado, y
tomando lo que podian llevar sobre sus hombros, asi partieron en la noche, iy
todo ese pueblo, que ascendia a unos tres millones en total, march6 de Ramasés a

Sucot, llevando consigo sus rebafios y sus manadas! (Exodo 12:29-39).



2. Ciertamente, si esta fue la fundacién de un nuevo orden de Sdbados que
debian ser observados por los hebreos, fue establecida de una manera

completamente diferente a la del Sdbado del Senor. (Génesis 2:1-3).

3. Pero si el dia siguiente, a saber, Abib 16, fue el verdadero Sabado del Senor,
como el Dr. A. afirma poder demostrar con un conteo exacto que lo fue, éno llego
en un buen momento, y no debi6é haber sido muy aceptable para ese pueblo? ¢No
debid haberles sorprendido mucho que Moisés les dijera (si es que lo hizo), que
aunque ese era el Sabado antiguo, ino necesitaban guardarlo, ya que su huida de
Egipto el dia anterior era toda la observancia del Sdbado que necesitaban para

esa semana!

4. ¢Santificd Dios este dia para un Sabado semanal? Si es asi, ¢donde esta el
registro del hecho? éLes quitd su antiguo Sabado? Si es asi, ¢qué les dijo a Israel
al respecto? Si no tenemos ningtn registro de que dijera algo asi, ¢quién sabe si lo

hizo?

5. ¢Quitd entonces Dios la santidad del verdadero séptimo dia, su Sabado
original? Si no, ¢no profan¢ Israel, durante todo el periodo desde el éxodo hasta
la resurreccion de Cristo, el dia de descanso santificado del Sefior, siempre que la
teoria del Dr. Akers sea cierta? Pero si quit6 la santidad del Sdbado antiguo en el

éxodo, éno necesito el dia ser santificado de nuevo en la resurreccion de Cristo?

6. Es muy cierto que Dios ordené a Israel recordar el dia en que salieron de
Egipto. Pero, ¢debia conmemorarse semanal o anualmente? Una prueba lo
determinara. ¢Dijo Dios: «Acuérdate del sexto dia de la semana, porque en ese
dia fuisteis sacados de Egipto»? ¢O les ordend recordar el dia quince del primer
mes, porque en ese dia fueron sacados de Egipto? Si dijo lo primero, establece
una celebracion semanal. Si dijo lo 1ltimo, establece simplemente una
celebracion anual. ¢No sabe todo estudiante de la Biblia que entonces no mandé
la observancia de un dia de conmemoraciéon semanal, sino anual? ¢Con qué

frecuencia puede caer el dia quince del primer mes?

7. iPero tuvieron una semana en Egipto con solo seis dias! iY su sexto dia se

convirtio en el Sdbado por huir en él! iY guardaron el dia tan eficazmente al huir



asi, que no tuvieron ocasion de observar el dia siguiente que era el Sabado del

Senor!

8. Pero, équé hay de esta observancia del sexto dia? El Dr. Akers dice: Dios
entonces les dio el sexto dia por Sdbado. ¢Les ordend entonces observar el sexto
dia como el Sabado segin el modelo de esa semana egipcia? iOh, no; él convirtié

el sexto dia en el séptimo, como nos dice el Dr. Akers!

9. Pero, écomo podria siquiera el Todopoderoso hacer esto, viendo que no

tiene poder para proferir una falsedad?

10. ¢Y como sabe el Dr. Akers que asi cambi6 el Sabado del séptimo dia al
sexto? ¢Y qué testimonio encuentra de que Dios primero dio a Israel una semana
de seis dias, y luego la mejor6 dandoles una semana que comenzaba en su propio

séptimo dia y terminaba en su sexto?

11. No es necesario decirle al lector que el Dr. A. hace esto contando. El cuenta
desde la resurrecciéon de Cristo, hacia atras hasta el dia de descanso del Creador
en el Edén, y asi deduce que «el primer dia» en un caso es «el séptimo dia» en el
otro. Luego cuenta desde el dia de descanso del Senor, hacia adelante hasta el
éxodo; y si cuenta bien, entonces Abib 16 fue el verdadero Sabado. Y si puede,
ademaés e independientemente de todo esto, probar que Abib 15 se convirtié en
un Sabado semanal en ese momento, entonces todo este cambio del Sabado, y
todo este cambio de la semana, se siguen por supuesto. Pero si el Dr. A. ha
cometido el error de solo un dia en este inmenso conteo, entonces todos estos

maravillosos cambios son creaciones de su propia fantasia.

12. El quince de Abib era del mismo rango que los deméas Sabados anuales de
(Levitico 23), con la excepcion del diez del séptimo mes, que era mas sagrado que
el resto. Cay6 una vez al afio, y no una vez a la semana, como el Sabado del Senor.
Y mientras que no se debia realizar ningun trabajo servil en Abib 15, no se debia

hacer ningin trabajo en absoluto en el séptimo dia. (Levitico 23:3,6-8).

13. Finalmente, la preparacion de alimentos estaba expresamente permitida el
quince de Abib, el primer dia de los panes sin levadura (Exodo 12:15,16; Levitico

23:6-8), pero estaba expresamente prohibida el dia del Sabado semanal (Exodo



16:23). Esto por si mismo es una prueba clara de que el quince de Abib no fue

hecho para recurrir regularmente el dia del Sabado semanal.

Hemos demostrado asi que el Dr. Akers no tiene razones validas para probar
que el primer dia de los panes sin levadura fue el séptimo dia de la semana; y

hemos probado con evidencia positiva que tal cosa no puede ser posible.

El Dr. Akers tiene dos argumentos fundamentales: 1. Afirma que puede contar
el tiempo con exactitud de un dia desde la resurreccion de Cristo hasta el dia de
descanso de Dios en el Paraiso, y luego hacia adelante hasta Abib 16 en Egipto,
dia que también fue el dia de descanso de Dios. 2. Y alega que puede probar que
Israel, por direccion divina, observé Abib 15, y no Abib 16. Por lo tanto, se sigue

que el Sabado fue entonces retrasado un dia.

Pero cuando el Dr. Akers afirma que el primer dia de la semana de (Mateo
28:1) es el mismo que el séptimo dia de (Génesis 2:2,3), porque el tiempo resulta
en semanas completas, contadas de uno a otro, el mismo hecho de que el dia en
un extremo del calculo no es el mismo que en el otro, demuestra que, a menos
que pueda probar un cambio de la semana entre estos dos puntos, su calculo es
falso. Porque o Mateo o Moisés le dan un nombre incorrecto al dia; ya que uno,
en un extremo de la cadena, lo llama «primer dia de la semana», y el otro, en el
otro extremo, lo llama el séptimo dia. De ahi que intente eliminar la
contradiccién, y sostener su calculo, cambiando las semanas en Egipto. Pero
hemos probado que las semanas no fueron cambiadas en Egipto. Y habiendo
probado esto, hemos demostrado asi que su conteo, que comienza en (Mateo
28:1) con el dia como primer dia de la semana, y termina con €l como el séptimo,
(Génesis 2:2,3), ies ciertamente un esfuerzo por probar una falsedad absoluta! El
cambio de las semanas en Egipto, y el conteo de los dias por el Dr. A., son ambos

un error completo, y totalmente indignos de la confianza del lector.

El acto del Dr. Akers de contar los dias desde la resurreccion de Cristo hasta el
dia de descanso del Creador, es pura palabreria, porque la pretension es
prepostera. Pero esto no sirve de nada a menos que pueda demostrar que hubo

una semana en algun lugar entre los dos puntos que tuvo solo seis dias, porque



asi es como solo puede hacer que el «primer dia» del Nuevo Testamento sea
idéntico al «séptimo dia» paradisiaco. Pero, desafortunadamente, la Gnica forma
de probar esta semana de seis dias (de la que la Biblia no dice nada) es por medio
de este supuesto conteo exacto. Y aun este conteo no tiene ninguna consecuencia,
a menos que se demuestre que el dia guardado por los hebreos fue un dia antes
que el verdadero séptimo dia, un intento que ya se ha demostrado que es un

completo fracaso.

La historia de esta teoria del domingo-séptimo-dia o domingo-séptimo-dia-
primer-dia es muy notable. El hombre que primero dio esta teoria al mundo,
segiin tenemos entendido, fue el distinguido Joseph Mede, quien muri6 en 1638.

El Dr. Jennings expone su teoria asi:

«El erudito Sr. Mede se esfuerza por probar que el séptimo dia de la semana
judia, que fue designado para el Sabado, es el dia en que Dios derroc6 a Faraén
en el Mar Rojo, y de este modo complet6 la liberacion de su pueblo de la
servidumbre egipcia. Y, mientras que antes se habia guardado un séptimo dia en
memoria de la creacion (pero a qué dia de la semana judia correspondia eso, no
podemos decirlo con certeza), ahora Dios les ordeno observar en el futuro este dia
de su liberacion, que era el séptimo dia de su semana, en conmemoracion de
haberles dado descanso de su duro trabajo y servidumbre en Egipto.»

(Antigiiedades Judias, libro 3, cap. 3, pp. 329, 330).

Esta teoria del Sr. Mede afirma el cambio del Sdbado del séptimo dia de Dios
al séptimo dia de la semana judia. Pero a qué dia de la semana judia correspondia
el séptimo dia de Dios, él no lo sabia; de modo que pareceria dificil probar con
alguna evidencia del Sr. Mede que realmente hubo un cambio. Pero el Sr. M. se
esfuerza por probar que Faraon fue derrocado en el Mar Rojo el séptimo dia de la
semana judia; dia que Dios exigi6é al pueblo judio que guardara, en memoria de
ese evento. Asi, el Sdbado fue cambiado en el paso del Mar Rojo, pero el Sr. M. no

sabia de qué dia fue cambiado.

Esta fue la mayor luz que el Sr. M. pudo arrojar sobre el cambio del Sabado en

Egipto. Pero aunque se vio que el Sdbado no pudo haberse cambiado en ese



punto, sin embargo, la idea misma de que fue cambiado al comienzo de la
dispensacién judia fue tan util para ayudar a probar que fue cambiado

nuevamente al final de ella, que no podia abandonarse.

Pero aunque la idea de este cambio era demasiado valiosa para los amigos del
Sabado del primer dia como para renunciar a ella, sin embargo, se vio claramente
que no pudo haberse cambiado en el punto fijado por el Sr. Mede; o que si lo fue,

nadie podia encontrar ningtn registro de ello.

Asi sucedi6 que, més de cien afios después, el Dr. Jennings retomé la gran
idea de cambiar el Sabado del dia de descanso paradisiaco al llamado Sabado
judio. Esto en si mismo, en su opinion, era muy valioso, pero el Sr. Mede se habia
equivocado en el momento y lugar precisos. No se cambi6 en el paso del Mar
Rojo, sino en la caida del mana. El Dr. Jennings pudo ver claramente que el
Sabado debi6 haber sido cambiado cuando se dio a Israel (era tan deseable); pero
también vio que no habia nada que sustentara el cambio donde el Sr. Mede lo
habia fijado. Asi que el Dr. J. decidi6 que la caida del mana fue el punto exacto
donde se efectu6 este cambio. Y ensefi6 que la caida del mané fue hecha para dar
testimonio en favor del nuevo Sabado judio y en contra del antiguo Sdbado del
Setior. Los judios nunca cambiaron el dia después de esto, es cierto; asi que si él
puede cambiarlo aqui, sera facil cambiarlo de nuevo en la resurreccion; y si no
puede probar que fue cambiado en este momento, o por aqui, entonces los judios

tienen ahora el verdadero séptimo dia.

Asi estuvo el caso durante otros cien anos, o méas, cuando el Dr. Akers tomo el
caso en sus manos. Era una idea preciosa que Dios habia dado a Israel el sexto
dia de la semana como Sabado, y que les habia quitado el verdadero séptimo dia
de la semana, nuestro domingo. Pero aunque el Dr. Jennings habia fijado el
tiempo y el lugar de este auspicioso cambio, en la caida del man4, y no en el Mar
Rojo, como afirmaba el Sr. Mede, sin embargo, el Dr. A. pudo ver que Jennings
no lo habia entendido bien. No habia nada en su argumento que lo fijara en la

caida del man4, en (Exodo 16).



El Dr. A., contando los dias de la manera que hemos visto, se convenci6 de
que el cambio tuvo lugar el dia de los panes sin levadura en Egipto. Asi publico al
mundo, en 1855, el gran hecho de que en el éxodo, Dios cambi6 el Sabado de Abib
16 a Abib 15, es decir, idel séptimo dia de la semana al sexto! Porque, segtn el Dr.
A., Dios quit6é a su pueblo su propio dia de descanso santificado, iy les dio un

Sabado ceremonial hecho del sexto dia!

Pero el asunto atin no esté resuelto. Unos diez afios después de la publicacion
del libro del Dr. Akers, el Reverendo E. Q. Fuller intent6 su propia version de esta
gran empresa. El Dr. Akers ha fijado el tiempo y el lugar correctamente, pero no
expone correctamente el cambio. El Sdbado no fue cambiado del séptimo dia al
sexto, como afirma el Dr. Akers. iNo, en absoluto! iFue cambiado del primer dia
de la semana al séptimo! Y en lugar de haber una semana en Egipto con solo seis
dias, el Sr. F. declara que esa semana tuvo dos Sdbados, ia saber, su primer dia y

su séptimo!

Asi, el Sr. Mede, a principios del siglo XVII, anunci6 un hecho maravilloso.
Fue este, que el pueblo hebreo no tenia el Sdbado original, o mejor dicho, les fue

quitado, y el Sdbado del sdbado les fue dado en su lugar en el paso del Mar Rojo.

iEsa es una gran idea! responde en sustancia el Dr. Jennings cien afos
después; usted tiene razon en cuanto al cambio del Sabado, al comienzo de la
dispensacion judia, pero se equivoca en el tiempo y lugar de su ocurrencia, y en
los argumentos que aduce para probarlo. No ocurri6 en el cruce del Mar Rojo,

sino en un punto posterior, en la caida del mana.

No es asi, responde virtualmente el Dr. Akers, algo mas de cien anos después.
Aunque su celo por la gran verdad de que al pueblo hebreo se le quit6 el antiguo
Sabado del séptimo dia, y se les hizo un nuevo Sabado del sexto dia de la semana,
es muy loable, sin embargo, usted estd ain mas lejos de la verdad en cuanto al
tiempo y lugar del cambio que el Sr. Mede, y sus argumentos para probar el
cambio no son so6lidos. No se cambi6 en la caida del man4, sino el dia en que
Israel sali6 de Egipto. Y yo compruebo el hecho del cambio contando el nimero

exacto de dias desde la creacion hasta el éxodo.



Pero el Sr. Fuller ahora se levanta y, en resumen, responde al Dr. Akers de
esta manera: Le estoy muy agradecido por el conteo de los dias que ha hecho
desde la creacion hasta el éxodo. Usted muestra que el domingo es el Sabado
original para mi plena satisfaccion. Pero cuando afirma que Dios cambi6 el
Sabado en el éxodo del séptimo dia al sexto, comete un grave error. No es asi.
iFue cambiado del primer dia de la semana al séptimo! iY lo pruebo con sus

propias cifras en las que cuenta los dias desde la creacion!

Un gran error es compartido por todos estos tedlogos, a saber, que Dios quito
a su pueblo su propio sabado y les dio en su lugar un sabado ceremonial. Pero
mientras todos estan interesados en probar esta afirmacion, uno de ellos dice que
este cambio ocurri6 en el Mar Rojo; el segundo dice que este cambio fue en la
caida del man4; el tercero dice que se efectu6 en el éxodo al cambiar del séptimo
dia al sexto; mientras que el cuarto dice que fue cambiado en ese punto del

primer dia al séptimo.

Asi, todos concuerdan en que los judios no tuvieron el sibado del Sefior, pero
discrepan por completo al probarlo. Su caso es como el de los falsos testigos que
todos testificaron que Jesus no era el Cristo, ipero no concordaron en absoluto en

la naturaleza de la prueba!

Ahora llamamos la atencion del lector sobre los notables cambios que cada
uno de estos escritores realiza en el calculo de la semana. Presentamos la semana
del Sr. Fuller en tres grandes épocas; a saber, en la creacion, el éxodo y la
resurreccion de Cristo. También presentamos la semana, tal como la calcul6 el
Dr. Akers, en cada uno de estos tres puntos. Como el Dr. Jennings usa
precisamente la misma semana que el Dr. Akers, excepto en la caida del mana,

simplemente damos la semana del Dr. J. en ese punto.



LAS SEMANAS DE FULLER EN LA CREACION.

CREATION. FIRST WEEK

1 2 3 4 5 6 7

Mon Tues Wed Thur Fri Sat Sun Mon Tues Wed Thur Fri Sat
1 2 3 4 5 6 7

SAB
[SAB=1st day of Adam's life]
ETERNITY. TIME.

El lector observara que su primera semana de tiempo estd enmarcada en la
teoria de que los seis dias de la creacion pertenecen a la eternidad, y que el
séptimo dia de Dios es el primer dia del tiempo, el primer dia de la semana y el
primer dia de la vida de Adan —cuatro falsedades notables. Obsérvese que el Sr.
F. tiene aqui un periodo, no podemos llamarlo justamente semana, que tiene solo
seis dias. Esta caracteristica debe aparecer una vez en cada una de las diversas

teorias. Observe a continuacion

LAS SEMANAS DE FULLER EN EL EXODO.

AWEEK WITH TWO SABBATH

Exodus
Sab Sab Sab
1 2 3 4 5 6 7 1 2 3 4 5 6 7

Sun Mon Tues Wed Thur Fri Sat  Sun Tues Mon

| |
[15th of Abib]  [16th of Abib]

Wed Thur Fri Sat

Aqui estan dos de sus semanas en el éxodo. La primera tiene dos sabados,
siendo la semana en la que el sabado fue cambiado del domingo de vuelta al

sabado. La segunda semana es simplemente la semana ordinaria de los judios,



teniendo de ahi en adelante su sabado en el séptimo dia en lugar del primer dia

como lo habia tenido hasta ese momento, segin el Sr. F. A continuaciéon, damos

LAS SEMANAS DE FULLER EN LA RESURRECCION DE
CRISTO. N.° 1.

TWO SABBATHS CAME TOGETHER.
Sab Sab
1 2 3 4 5 6 7 1 2 3 4 5 6 7
Sun Mon Tues Wed Thur Fri Sat Sun Mon Tues Wed Thur Fri Sat
| |

Crucifixion Resurrection

Obsérvese, idos sabados se unen! iUna semana termina con un sabado, y la
semana siguiente comienza con uno! Si él dice: No es asi, porque el sidbado judio

fue abolido en la cruz, entonces damos una ilustracién de esta vision:

LAS SEMANAS DE FULLER EN LA RESURRECCION DE
CRISTO. N.° 2.

One week without a Sabbath | Sab
1 2 3 4 5 6 7 |1 2 3 4 5 6 7
Sun Mon Tues Wed Thur Fri Sat | Sun Mon Tues Wed Thur Fri Sat
|
Sab abolish'd Resurrection
at Crucifixion

Obsérvese, esta vez tenemos una semana que no tiene sabado. Como tuvo una
semana en Egipto que tenia dos sadbados, itiene derecho a darnos una esta vez sin
sabado alguno! En promedio, mantenemos nuestro propio conteo de sabados a

manos del Sr. Fuller; iasi que debemos tratar de soportarlo! Ahora ilustramos



LAS SEMANAS DE AKERS EN LA CREACION.

ETERNITY.

First Week Sab| Second Week Sab

1 2 3 4 565 6 7 |1 2
3 4 5 6 7
Mon Tues Wed Thur Fri Sat Sun| Mon Tues Wed Thur Fri Sat Sun

Con la division del tiempo del Dr. Akers desde la eternidad, estamos
perfectamente de acuerdo; el tinico error es la grave falsedad de llamar lunes al
primer dia de la semana. Y el Dr. A. hace esto aunque reconoce que el primer dia
de la semana del Nuevo Testamento es el domingo. Como logra esto aparecera en

el diagrama de

LLAS SEMANAS DE AKERS EN EL EXODO.

Last week of

the old series, New week, beginning with the last containing
only six days. day of the old week.
Exodus

|
1 2 3 4 5 6 7 1 2 3 4 5 6

Mon Tues

Wed Thur Fri Sat Sun Mon Tues Wed Thur Fri Sat
Sab 1 2 3 4 5 6 7

I I
| |  NEWWEEK Sab

15th of Abib 16th of Abib

La primera de estas semanas tiene solo seis dias, iaunque su ultimo dia se
convierte en el llamado sdbado judio! Pero este periodo de seis dias es tan
esencial para el Dr. A. como para el Sr. F. Obsérvese que en el éxodo, el Dr. A.
cambia, no solo el sabado, sino que, a diferencia del Sr. F., incluso la semana
también. El domingo ahora, por medio de esta semana de seis dias, se convierte

en el primer dia.



A continuacién, damos las semanas del Dr. Akers en la resurrecciéon de Cristo,
aunque son precisamente idénticas a las del Sr. F. en ese punto. Pero lo hacemos
para mostrar que, habiendo cambiado su calculo de la semana en el éxodo, para
cambiar el sibado de domingo a sabado, ahora, cuando cambia el sabado de
nuevo de sdbado a domingo, su semana se niega a cambiar. iParece extrafio que

cambiara tan facilmente en Egipto!

LAS SEMANAS DE AKERS EN LA RESURRECCION DE
CRISTO.

AKERS' NEW TESTAMENT WEEK,
Made from two of his creation weeks.

Sun Mon Tues Wed Thur Fri Sat
7 1 2 3 4 5 6

Jewish Week 1
2 3 4 5 6 7 1 2 3 4 5 6 7

Sun Mon Tues Wed Thur Fri Sat Sun Mon Tues Wed Thur Fri Sat
| Sab Sab

I |
Crucifixion Resurrection

El lector observara que la linea superior en este diagrama muestra los dias de
la semana del Nuevo Testamento, segun el calculo del Dr. Akers. De modo que, si
¢l esté en lo correcto en el calculo, nuestra semana actual comienza con el
séptimo dia de la semana original, iy termina con su sexto! Pero si los
evangelistas estan en lo correcto en la numeracion de la semana, entonces su

orden de los dias en la semana es falso.

Estas ilustraciones deben ser suficientes para las teorias del Sr. F. y del Dr. A.
Como la teoria del Dr. Jennings es precisamente la del Dr. Akers, excepto con
referencia al lugar donde cambia el sdbado por primera vez, simplemente

ilustramos



LLAS SEMANAS DE JENNINGS EN LA CAIiDA DEL
MANA.

TWELVE DAYS WITHOUT A SABBATH.
Sab
1 2 3 4 5 b6 7 1 2 3 4 5 6
Mon Tues Wed Thur Fri Sat Sun Mon Tues Wed Thur Fri Sat

Last week of the old | | New kind of weeks, beginning
series containing only | | with the 7th day, and ending
six days. | | with the 6th.

|
Elim to Sin 1st day of Manna
(6th day = No Manna)

Aunque solo damos al Dr. Jennings una ilustracion, él contribuye con su parte

completa para interesar y edificar al lector.

Aqui hay un periodo de trece dias de un sabado a otro, . Pero el lector
observara el indispensable periodo de seis dias cuidadosamente oculto bajo la
amplia tanica de esta semana de trece dias. Es decir, iaqui hay una semana y seis
dias con un solo sdbado para todo el periodo! Y aqui hay una teoria que, para
evitar un viaje en sabado (lo cual no ocurri6 en ese dia), ihace que los hijos de
Israel recojan el mana por primera vez en el Sabado paradisiaco! El Dr. J. aqui
nos roba un dia de sabado en el conteo, y nunca lo compensa como el Sr. F.,
idandonos una semana con dos sabados! Y obsérvese que, mientras que el Dr.
Jennings usa una semana desde la caida del mana hasta este tiempo, que
comienza con el séptimo dia de Dios y termina con su sexto, el Dr. Akers adopta
tal semana el dia del éxodo, mientras que el Sr. F., al asignar los seis dias de

Génesis 1 a la eternidad, itiene una semana como esta desde el principio!

Asi, es evidente que, si bien cada uno de estos habiles escritores esta ansioso
por probar que Israel tuvo otro sdbado ademéas del sdbado del Sefior, ino
concuerdan sobre como lo obtuvieron, ni cuando les fue dado! La verdad es que
todos estan equivocados; y la razén por la que no concuerdan en cuanto al tiempo
y la manera del cambio es porque inunca se hizo un cambio de esa naturaleza!

Cada uno ve la debilidad de los argumentos utilizados por sus predecesores, y



cada uno intenta establecer un fundamento firme bajo el domingo-séptimo dia,

aunque para hacerlo, debe remover lo que aquellos antes que él han establecido.

Pero no tenemos disposicion a detenernos en el caracter peculiarmente
ridiculo del trabajo que estos hombres han realizado. Hay otro aspecto del caso
que exige nuestra atencion, y a la luz de ello, todas las demas cosas relacionadas
con esto son, comparativamente hablando, de poca importancia. A lo que ahora
llamamos la atencion es a la maldad inherente y palpable de este trabajo, mas

especialmente como se exhibe en el esfuerzo del Dr. Akers y el Sr. Fuller.

El testimonio de la Biblia, que estamos a punto de presentar, establece directa
e inequivocamente el hecho de que Dios mandé al pueblo hebreo observar su
propio dia de reposo santificado. Pero con este claro testimonio ante ellos, estos
profesos ministros de Cristo afirman deliberadamente que Dios quit6 a los
hebreos su propio dia de reposo santo, y les dio, en su lugar, el dia
inmediatamente anterior a este. La responsabilidad de tal ensenanza no debe
subestimarse. Es hora de que tales maestros examinen sus manos derechas.

Véase Isa. 44:20.

Para justificar la severidad de este lenguaje, que ciertamente no procede de
mala voluntad hacia quienes han cometido este gran error, aducimos algunas de

las declaraciones mas claras del libro de Dios.
1. Aqui estan las palabras de la gran ley del sabado:

«Acuérdate del dia de reposo para santificarlo. Seis dias trabajaras, y haras
toda tu obra; mas el séptimo dia es reposo para Jehova tu Dios; no hagas en él
obra alguna, td, ni tu hijo, ni tu hija, ni tu siervo, ni tu sierva, ni tu bestia, ni tu
extranjero que esta dentro de tus puertas. Porque en seis dias hizo Jehova los
cielos y la tierra, el mar, y todas las cosas que en ellos hay, y reposo en el séptimo

dia; por tanto, Jehova bendijo el dia de reposo y lo santific6» (Exodo 20:8-11).
Y ahora observe los siguientes hechos:

(1) No tenemos aqui ocasion de argumentar que la ley de Dios habla a toda la

humanidad (Romanos 3:19), y que por lo tanto habla a los hebreos. Sabemos que,



estén otros involucrados o no, cuando fue pronunciada, se dirigi6 personalmente
a los hebreos, y les fue entregada en diez oraculos. (Romanos 3:1,2; Hechos 7:38;

Exodo 20).

(2) Cuando el cuarto mandamiento exige recordar el dia de reposo para
santificarlo, es, como saben todos los estudiantes de la Biblia, lo mismo que decir
en espanol claro: «Acuérdate del dia de descanso para santificarlo»; porque

Sabado en hebreo, y descanso en inglés, son lo mismo.

(3) Este precepto declara claramente de quién es el dia de reposo que debe ser
recordado; a saber, el dia de reposo del Sefior de los ejércitos, que es el séptimo

dia.

(4) También declara la razon de la existencia de este dia de reposo, y de la
obligacion de su observancia; a saber, que Dios reposo6 en este dia de la obra de la

creacion, y que por esta causa bendijo y santifico el dia.

Es, por lo tanto, perfectamente manifiesto, (a) Que este precepto requiere
clara y explicitamente la observancia del dia de reposo del Creador; (b) Que fue
hablado directamente al pueblo hebreo, y ciertamente era obligatorio para ellos,

fuera o no para cualquier otra persona.

iCuan inexcusable es, por lo tanto, la conducta de aquellos tebdlogos que
afirman que Dios mandé al pueblo hebreo guardar el sexto dia de la semana! Y
que, en prueba de esto, ideclaren que, habiendo contado la edad del mundo hasta
el dia, han comprobado que el dia que los hebreos observaban era un dia
demasiado temprano en la semana para ser el sdbado del Sefior! ¢Acaso
acusarian asi a Dios de insensatez, si no fuera porque esperan asi librarse de la

absurdidad de guardar como sabado el dia después del sabado del Sefior?

Si la responsabilidad de ordenar y observar el dia anterior al verdadero
sabado puede atribuirse al Legislador y a los hebreos, entonces la gente de hoy
puede librarse de la locura de guardar el dia después del sdbado del Senor, iy
puede probar que en realidad estdn observando su séptimo dia en su primer dia
de la semana! Y asi, ministros eruditos se atreven a enfrentar el lenguaje expreso

del cuarto mandamiento, y afirman probar, por un conteo de los dias desde la



creacion, ique el séptimo dia, observado por los hebreos, no era el séptimo dia del
Senor, sino su sexto! Y, ademas, ique «el primer dia» de los cuatro evangelistas

no es el primer dia del Sefor, sino su séptimo!

2. Pero comparemos el cuarto mandamiento con el registro en Génesis
segundo. Uno es la gran ley del sadbado, el otro es el registro del origen del

sabado.

«Y acab6 Dios en el dia séptimo la obra que hizo; y repos6 el dia séptimo de
toda la obra que hizo. Y bendijo Dios al dia séptimo, y lo santifico, porque en él

reposo6 de toda la obra que habia hecho en la creacion» (Génesis 2:2,3).

«Mas el séptimo dia es reposo para Jehova tu Dios; no hagas en él obra
alguna, ta, ni tu hijo, ni tu hija, ni tu siervo, ni tu sierva, ni tu bestia, ni tu
extranjero que estd dentro de tus puertas; porque en seis dias hizo Jehova los
cielos y la tierra, el mar, y todas las cosas que en ellos hay, y reposoé en el séptimo

dia; por tanto, Jehova bendijo el dia de reposo y lo santifico» (Exodo 20:10,11).

Las palabras «santific», en Exodo 20:11, y «santificd», en Génesis 2:3, ambas
son traducidas de la misma palabra hebrea, y cada una significa apartar, o
designar, para un uso santo. Ahora es claro, (1) Que Génesis 2:3 aparta para un
uso santo el dia de reposo del Creador. (2) También es cierto que el cuarto
mandamiento repite las mismas palabras de la institucion del sdbado, y que exige
la observancia del dia asi instituido. De modo que, en el cuarto mandamiento,
incluso si exceptuamos al resto de la humanidad, Dios si exigi6 al pueblo hebreo

guardar el mismo dia santificado en el Edén.

Sin embargo, con un inmenso esfuerzo dedicado a intentar el conteo exacto de
los dias desde Cristo hasta Adan, y desde Adan hasta Moisés, el Dr. Akers se
satisface a si mismo, y a muchos otros, con que los hebreos, al intentar guardar el
séptimo dia, ise vieron obligados a conformarse con el sexto bajo un nombre
falso! iy que aquellos que guardan el primer dia de la semana estdn realmente
guardando el verdadero séptimo dia disfrazado! De modo que los hebreos no
lograron guardar el séptimo dia a pesar de que hicieron sus mejores esfuerzos

para guardarlo. iY el pueblo profeso de Dios, en estos dias, lo guarda sin siquiera



la intencion de hacerlo! iCiertamente, ahora es mas facil obedecer a Dios que

entonces!

3. Pero es hora de clavar la malvada falsedad de que los hebreos guardaron
el sexto dia en lugar del séptimo; porque proporciona una excusa plausible para
quebrantar el cuarto mandamiento bajo el pretexto de guardarlo en la
observancia del primer dia de la semana. Por lo tanto, declaramos el hecho en
términos claros, y lo probaremos con el lenguaje expreso de la Biblia: ilos hebreos

si guardaron el séptimo dia, y no guardaron el sexto!

Hemos demostrado que el dia de reposo del Sefior, mandado en Exodo 20, es
el mismisimo séptimo dia apartado para un uso santo en Génesis 2:2,3. Ahora
probaremos, (1) Que ese pueblo sabia, mas alla de toda disputa, qué dia era este
séptimo dia; (2) Que guardaron el mismo dia sefialado por Aquel que mando que
se observara su dia de reposo; (3) Que el lenguaje declara explicitamente que no

guardaron el sexto dia.

El lector sabe bien que, algunas semanas antes de que Dios pronunciara los
diez mandamientos, comenz a alimentar a los hebreos con pan del cielo (Exodo
16). Este pan cay6 durante seis dias, y no cay6 en el séptimo, y este curso de cosas
continu6 durante cuarenta afios. Ahora es perfectamente seguro que, cuando
Dios, en el cuarto mandamiento, requirié a los hombres guardar el séptimo dia
en el que él habia reposado, y que cuando en su providencia mostro, por el
milagro del mana, qué dia era el séptimo dia, el séptimo dia de uno era idéntico al
séptimo dia del otro, a menos que Dios pueda contradecirse a si mismo. Y leemos
que el séptimo dia senalado por el mana era «el reposo del sdbado santo para
Jehova» (Exodo 16:23). E Israel si repos6 en el séptimo dia, pero en el sexto dia

recogio y cocind su mana para el sadbado.

¢Qué diremos, entonces, de quienes se empefan en probar que Israel guardo
el sexto dia, y no el séptimo, como sdbado? ¢Qué es mas fiable, su conteo del
tiempo, o la designacion de los niimeros de los dias por parte de Dios? éNo es un

crimen terrible falsificar la palabra de Dios?



4. Dios dio a Israel su sabado para que fuera una senal entre ellos y él mismo
(Exodo 31; Ezequiel 20). Todas las demas naciones habian olvidado al Dios
verdadero y adoraban dioses falsos de toda clase. Para que Israel recordara al
Creador, que es el tnico Dios verdadero, les dio su sdbado que santific6 cuando
hizo los cielos y la tierra. La observancia del dia de reposo del Creador designaba
a los hebreos como adoradores del tinico Dios verdadero. Aquellos que intentan
probar mediante conteos, y diversas inferencias, que Dios dio a Israel el sexto dia,
y no el séptimo, afirman que el sibado no podria haber sido una sefial para Israel
a menos que Dios les diera un dia diferente al que orden6 al principio. Y, sin
embargo, cuando Dios les dio esta sefal, hizo que todo su significado consistiera
en que ellos guardaran su dia de reposo; porque él habia creado los cielos y la
tierra en seis dias, y repos6 en el séptimo (Exodo 31:17). Y esto es, por lo tanto,
una prueba decisiva de que los hebreos si observaron el dia de reposo del

Creador, y no uno de los seis dias de su trabajo.

5. Cuando Dios descendio6 sobre el monte Sinai, se dice (Nehemias 9:14) que
dio a conocer su sadbado, es decir, su dia de reposo. Esto no puede decirse en un
sentido absoluto, pues ya lo estaban guardando. Debe implicar que lo dio a
conocer mas perfectamente, asi como se dio a conocer en Egipto (Ezequiel 20:5).
Pero icuan lejos de la verdad esta este lenguaje, si, en lugar de darles su dia de
reposo santo, les dio el dia anterior a él, como prueban el conteo del Dr. Akers y
el Sr. F.! Decir, como lo hace el Dr. Akers, que acababa de darles otro sabado, y
que los autorizo a pisotear su propio sabado, ies una perversiéon de la verdad de lo

mas inexcusable!

6. Lo que Dios requiere por igual de judios y gentiles es que guarden su dia
santo (Isaias 58:13). ¢Quién tendra la presuncién de decir que autorizo a los

judios a ignorarlo y a guardar otro?

7. Cuando el Salvador hablé del propésito del sdbado, dijo que fue hecho para
el hombre (Marcos 2:27,28). Dios lo hizo del séptimo dia (Génesis 2:2,3). En el
cuarto mandamiento, ordené a Israel (y de hecho a toda la humanidad) observar
ese mismo dia. Pero aunque los judios son hombres, y aunque eran responsables

ante el cuarto mandamiento, los senores Akers, Fuller y otros, dicen que Dios dio



a Israel en el éxodo un sabado diferente, iy los autorizo6 a violar su propio dia de
reposo, desde ese momento hasta la resurreccion de Cristo! Y lo que es digno de
mencion, inuestro Sefior tuvo que guardar este sabado de segunda categoria, en
lugar del genuino! Pero esta teoria se demuestra falsa, incluso por el hecho de que
fue acerca de este mismo llamado sabado judio que nuestro Senor estaba
hablando cuando dijo que fue hecho para el hombre. Por lo tanto, sin lugar a

dudas, tuvieron el sidbado original; porque el suyo fue el sdbado del que Cristo
hablé.

8. Finalmente, con un gran hecho que no puede ser contado ni omitido,
cerramos este argumento. Las santas mujeres que siguieron al Salvador hasta su
sepultura, habiendo hecho preparativos para embalsamar su cuerpo, dejaron las
especias a un lado al acercarse el sdbado, y reposaron el dia de sabado segin el
mandamiento (Lucas 23:56). Es cierto, (1) Que guardaron el mismo dia
observado por Cristo y sus apoéstoles y por el pueblo judio; (2) Que guardaron el
mismo dia ordenado en el mandamiento (Exodo 20:8-11); (3) Que ese dia fue el
dia de reposo de Dios apartado en la creacién (Génesis 2:2,3; Marcos 2:27,28). Y
ahora, observe el hecho decisivo: iel dia siguiente al dia de reposo del Sefior fue el
primer dia de la semana! (Lucas 24:1; Marcos 16:1,2). iNinguna sabiduria
humana puede hacer que el dia de reposo del Creador, que el cuarto
mandamiento impone, sea idéntico al primer dia de la semana, que viene el dia

después de que ese dia de reposo ha pasado!

iCuanto mas sabia a los ojos de Dios es la observancia del sabado del Sefior
(porque esa es la institucion impuesta por el mandamiento de Dios), que el gran
esfuerzo por mover cielo y tierra para mostrar que el primer dia de la semana es,

en si mismo, el dia de reposo santificado del gran Creador!

El texto al inicio de este discurso bien puede citarse en su conclusion: «Han
visto vanidad y adivinacién mentirosa, diciendo: Jehova dijo; y Jehova no los
envid; y han hecho que otros esperen que confirmarian la palabra» (Ezequiel
13:6).



¢No son estas palabras verdaderas de estos maestros? Lector, ¢es usted uno
de esos a quienes se ha hecho «esperar que confirmarian la palabra»? Estos
hombres no estan reparando la brecha en el cerco para que la casa de Israel se
mantenga en la batalla en el dia del Sefior. No estan ansiosos por restaurar lo que
ha sido derribado en la ley de Dios. Tienen un trabajo muy diferente que realizar;
porque su negocio es construir un muro propio, y recubrirlo con mortero sin
mezcla. Se acerca el dia de Dios; y cuando caigan sus grandes granizos, este muro
sera derribado, y todo refugio de mentiras ser4, con él, arrasado. ¢Querria usted
permanecer en la batalla del gran dia? Entonces debe hacer de la verdad de Dios

su refugio, y esto solo puede hacerlo obedeciéndola.



